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PRESENTACION

Finalmente, no nos proponemos abordar el complejo de las relaciones
entre cultura y naturaleza ni dictar sentencia al respecto. Antes
bien, nuestro propdsito es contribuir a elucidar en términos generales
el impacto que tuvo el legado filoséfico grecorromano en los valores
que guian el trato que le brinda al mundo natural ¢l hombre
contemporanco.

Tradicionalmente, griegos y romanos entendieron €l mundo como
un lugar donde la presencia de los dioses marcaba el destino del ser
humano. La (entonces) nueva filosofia de la naturaleza (con sus
reservas hacia las deidades y sus cuestionamientos a las
explicaciones mitologicas) inauguro los caminos de la Razon. Algunas
de aquellas visiones racionales del mundo contienen bellas imagenes
de la naturaleza en las que ésta adopta los caracteres esenciales de
un organismo vivo; otras se montan en metafisicas materialistas ora
crudas, a veces refinadas; y otras mas ponen de relieve la
intervencion del azar en los fendomenos fisicos. En todo caso, una
perspectiva racional acerca del mundo comprende siempre un
sistema ético que puede favorecer la conservacion del mundo natural
o bien un trato indiferente y aun vejatorio.

Varios pensadores, incluso en la remota antigiiedad en que la
ciencia daba sus primeros pasos, han sido investigadores inteligentes
de la naturaleza. Casi todos asumieron con prontitud que existia una
congruencia entre la actividad de la mente humana vy los trabajos
del universo. En qué grado estas y otras percepciones filosoficas
han influido en las actitudes del hombre hacia la naturaleza? Esta
claro que las ideas, por mas especulativas e irrelevantes que sean,
ejercen algun efecto en las actitudes y acciones humanas. Tanto la
religion como diversas formas del pensamiento filoséfico clasico
contienen el germen de lo que nuestros contemporaneos denominan
“actitudes ambientales”. Y sin embargo, la carencia de
conocimientos cientificos mas precisos significé una importante
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MUNDO ANTIGUO Y NATURALEZA

e

grandes filosofos de la tradicion helénica, distintas ideas sobre los
modi operandi del mundo natural, aunadas a enfoques particulares
de lo que la comprension racional implica, moldearon durante siglos
la actitud de los hombres hacia la naturaleza.

[.a mirada en retrospectiva que ahora intentamos y nuestro inte-
reés por el pensamiento grecorromano se deben primordialmente a
la necesidad imperiosa de descubrir las concepciones que se hallan
en la base de tal actitud y, muy en particular, de aquélla o aquéllas
que en la actualidad se mantienen vigentes. No se trata, entonces,
de intentar un nuevo salto espectacular hacia la “verdad™ ética.
Antes bien, volvemos al estudio del pensamiento antiguo un poco
con la intencion de desenterrar la sabiduria olvidada, pero sobre
todo con la esperanza de identificar las proyecciones de la naturale-
za propias de la filosofia de aquel tiempo, a fin de acrecentar su
valor heuristico y su significado practico. En este sentido, nuestro
trabajo se ubica tanto en la perspectiva de la historia de la filosofia
en general, cuanto en la de una pesquisa de las directrices propia-
mente normativas que han orientado la acci6n humana en su con-
texto ambiental.

En los discursos contemporaneos de ética ambiental aparecen
con diversa frecuencia dos perspectivas que se ubican en extremos
bastante controvertibles. Una de ellas idealiza la convivencia entre
los antiguos griegos y su entorno natural,' en tanto que la otra asu-
me que a la filosofia griega le cabe la responsabilidad de haber

' Skolimowski, por ejemplo, sostiene que los griegos mantuvieron una “rela-
cion basicamente simbidtica con la naturaleza”, la cual no solo no fue espoliada en
aquel entonces, sino ni siquiera explorada, presuntamente porque “se encontraba
demasiado cerca de ellos para ser objetivada”. Piensa este autor, ademis, que lo
que nosotros (humanos del siglo XX) “debemos hacer es [...] llegar a un nuevo
modelo de simbiosis entre el hombre y la naturaleza”. (Véase Henryk Skolimowski,
“Tecnologia: un mito tras la realidad”, en Folia Humanistica, tomo IX, niims. 103-
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MUNDO ANTIGUO Y NATURALEZA

naturaleza® —cual ha llegado a hacerse, acaso con vistas a despa-
char la cuestion mediante una generalizacion sencilla—. Hay razo-
nes para asumir, por ejemplo, que tanto las ideas sobre la naturaleza,
como las actitudes ante ella, maduraron en el periodo helenistico y
difieren de las correspondientes a la época inmediatamente anterior.

Asi, pues, debemos aclarar que esta indagacion del vinculo com-
plejo entre cultura y naturaleza se limita a la historia del pensamien-
to filosofico grecorromano. Sin embargo, siendo éste virtualmente
inagotable —no solo por su extensién, sino y ante todo por sus al-
cances ¢ implicaciones—, nos hemos visto obligados a tratar, del

amplio abanico intelectual que ofrece, aquellas representaciones que
han ¢jercido mayor influencia en la ética ambiental contemporanea.

Habremos, pues, de registrar aspectos de diversas obras filosofi-
cas, y de resaltar ideas y textos que son significativos porque ponen
al descubierto un conjunto de elementos simboélicos que ligaron al
ser humano con su ambiente natural y que aun se encuentran laten-
tes (cuando no tienen plena vigencia) en nuestra cultura, amén de
que pueden representar importantes contribuciones al discurso de
la ética de la conservacion y la restauracién ecologicas.

Por las dimensiones previstas para este libro, nos vemos imposi-
bilitados de discutir los sistemas filoséficos mismos que dan el con-
texto pertinente para las nociones examinadas. En lugar de ello,
intentaremos eslabonar una serie de ideas sobre el tema debidas a
varios pensadores, con el proposito de que al final de nuestro empe-

fio emerja una imagen consistente, fiel y razonablemente completa
del mundo natural.

® Hay que observar que no se trata de un error tan infrecuente: John Ruskin (en
The Stone of Venice), por ejemplo, en el curso de una investigacion de inspiracion
similar a la presente, se ocupa de modo exclusivo de Homero (sin acreditar las
razones de su absoluta representatividad), cual si Tedcrito, Virgilio, Lucrecio y
Horacio, por ejemplo, jamas hubiesen existido.
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Entorno natural de la cultura cldsica antigua

La emocion que acompaiia los argumentos de los filosofos ambien-
tales sobre el impacto del pensamiento griego en nuestras actitudes
hacia la naturaleza oscurece el hecho de que los pensadores anti-
guos construyeron su propia imagen de la naturaleza en torno a la
presencia del mundo fisico-biolégico de su tiempo. No existe ningu-
na imagen de la naturaleza que no encierre la interaccion activa
entre el ser humano y su medio especifico, es decir, entre las nece-
sidades sociales, las practicas de supervivencia y la transformacion
del entorno. Gran parte de la historia humana se ha forjado en la
lucha por la subsistencia contra la adversidad natural. (A veces se
olvida que, hasta muy entrada nuestra era, las condiciones natura-
les determinaban las posibilidades y los horizontes de una sociedad
en grado mucho mayor que en las sociedades modernas.)’ Y de
cada batalla, de cada etapa de esa lucha ha emergido metamorfo-
seado el hombre, si, pero sobre todo la naturaleza. El ser humano
cambia la faz de la Tierra, no solo para protegerse, proveerse de
servicios naturales y apropiarse de recursos. La humaniza también
con directrices derivadas de su sentido artistico inspirado por ¢ano-
nes de belleza y armonia. No en balde, frecuentemente, se ha equi-
parado la conquista y el dominio creativo de la naturaleza con las
obras de la Creacion misma.

En aquellos tiempos, las sociedades dependian de las condicio-
nes que les ofrecia su espacio vital, tanto en el terreno de la agricul-

” Los propésitos de este texto no dejan lugar para describir las condiciones
geograficas y climaticas de Grecia, ni para delinear el ambiente natural de la vida
cultural grecorromana. Consignaremos apenas algunos indicadores que pueden ser
reveladores del trazo de las representaciones presentes en la conviveneia entre ¢l
hombre antiguo y la naturaleza.
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tura y la industria, como en el de las comunicaciones y el transpor-
te. Las tormentas invernales y la nieve, por ejemplo, afectaban las
cosechas en mucho mayor medida que el dia de hoy. Las montaiias
semejaban barreras infranqueables que solo se podian superar con
esfuerzos ingentes. En muchos sentidos, la técnica fue una res-
puesta a las particulares condiciones naturales que griegos y roma-
nos describen en diversas fuentes. Hay que recordar que, hasta el
advenimiento de la Modernidad, los veranos secos supusieron un
grave problema para la agricultura, mientras que las lluvias y las
inundaciones durante el invierno imposibilitaban la circulacién por
las calles. La navegacion maritima también se vio seriamente afec-
tada por las constantes borrascas.

La zona mediterranea posee una estructura geologica comun en
casi todos los paises que la componen y manifiesta condiciones
climaticas que varian muy poco entre las diferentes regiones. No
hay que olvidar que este espacio presenta acusados contrastes
paisajisticos y se halla dividido por gran cantidad de sistemas mon-
tafiosos. Aristoteles, en Los meteorologicos,® acertd plenamente
sobre el clima de Grecia: en ocasiones llega una intensa sequia o
una lluvia incesante a una regién completa, otras veces s6lo a una
pequeria comarca; a menudo, la cantidad de precipitaciones pluviales
en una region cuadra con la proporcion que le corresponde del total
del afio o es incluso mayor, mientras en algunas zonas de la misma
predomina la sequia. Los patrones imprevisibles de las precipitacio-
nes pluviales afectaban severamente las cosechas: hay testimonios
claros de que en la antigua Grecia se dieron algunas cosechas ca-
tastroficas.’

* Aristoteles, Los meteorologicos, 230 b.
* Plinio, Cartas, 8, 17.
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animales, Aristoteles hace dos referencias (no incluidas sino poste-
riormente por los editores de la obra) sobre una excepcional cruza
de vacas y ovejas en Epiro. Teofrasto' y Plinio'* mencionan infor-
macion sobre la aclimatacion de nuevas plantas y animales en dis-
tintos lugares de Grecia. Ademas, “las medidas tomadas por los
reyes helenisticos afiadieron un gran numero de nuevas plantas de
gran valor economico a las anteriormente cultivadas en sus reinos™."

La alteracion del paisaje no se limitd a la introduccion de plantas
y amimales exoticos; hubo varios intentos de secar lagos y charcos
en muchas partes de Grecia con ¢l fin de aumentar el area aprove-
chable para la agricultura y la ganaderia. Es evidente también que
la gran necesidad de combustible, asi como de madera para aplicar-
la en la construccion de casas, herramientas, buques, carros y ma-
quinas de guerra, llevo a los griegos a explotar los bosques mas
sistematicamente de lo que se habia acostumbrado hasta entonces.
Los admirables tratados de Teofrasto sobre la Historia de las plan-
tas y las Causae plantarum, publicados probablemente alrededor
del afio 285 a. de C., proporcionaron conacimiento exacto y una
primera clasificacion cientifica de algunos arboles silvestres, asi como
una descripcion de sus variedades y de su valor en el mercado. Sin
embargo, se desconoce la politica de los helenos en materia de
deforestacion. Los bosques heredados de sus antepasados no eran
pristinos: habian sido expoliados sin piedad en el pasado.

Eratostenes dice que en la antigliedad las llanuras “de la 1sla”
[se refiere a Chipre]

estaban tan intensamente pobladas de arboles, que los bosques las
cubrian sin solucidn de continuidad y no eran cultivadas. Algun reme-

'* Teofrasto, Historia de las plamtas, 11, 2, 10; 111, 3, 5; IV, 5, 6.

'* Plinto, Historia Natural, XV1, 111 y 135,
* M. Rostovtzeff, op. cit., p. 1291.
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MUNDO ANTIGUO Y NATURALEZA

Y mas adelante, al hablar sobre las obligaciones de los agronomoi
como funcionarios publicos, afiade:

Tambien cuidaran de las aguas, haciendo que, por medio de las guar-
das del campo, lleguen a la ciudad en buen estado, y las distribuirin en
las diferentes fuentes publicas en la cantidad y con pureza convenien-

tes, para que contribuyan a la par al embellecimiento y a la utilidad de
la poblacion.

Aun mas, en el libro VIII del mismo texto, Platon sugiere los

castigos que han de aplicarse con ¢l fin de prevenir la contamina-
cion del agua potable.

El agua es la cosa mas necesaria para el cultivo de las huertas, pero es
facil corromperla; porque la tierra, el sol, los vientos, que concurren
con ¢l agua a alimentar las plantas, no pueden ser emponzofiados, ni
alterados, ni sustraidos, mientras que todo esto puede suceder con el
agua, y por esta razon hay necesidad de que venga la ley en su auxilio.
He aqui la que propongo: si alguno corrompe el agua del otro, sea de
fuente, sea de lluvia depositada [...] estara obligado a limpiar la fuente
o el depdsito, conforme a las reglas prescritas por los intérpretes se-
gun las exigencias de los casos y de las personas.”

[.a reaccion de Platon frente a un crimen ambiental —que pue-
de advertirse en los pasajes anteriores— va mas alla del mero brin-
dar atencién al caso: si no oficiara qua significativo antecedente
legal, deja ver por lo menos la conciencia de que habia un problema
(que necesitaba solucion) y de que era de gran importancia la pure-
za del agua.

M fbid., VIII, 845 e.
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MUNDO ANTIGUO Y NATURALEZA

compleja técnicamente. Sin embargo, esta claro que muchos cam-
bios de importancia significativa se gestaron, cuando no tuvieron
lugar francamente, en las sociedades preindustriales. La alteracion
sustancial de la vegetacion por el uso del fuego y la practica de la
ganaderia, asi como la erosion de los suelos a causa de las activida-
des agricolas intensivas, son fendmenos cuyo origen se cifra en las
civilizaciones mediterraneas preindustriales. Diversos cambios de
habitat que afectaron a la fauna silvestre fueron resultado de la
expansion agricola, la deforestacion y la consecuente salinizacion
del suelo. Estudios recientes han concluido que los cambios de uso
de suelo concomitantes a la tala de arboles pueden afectar el clima
en la misma medida que los célebres combustibles fosiles.*® Se ha
argiitdo también que el uso inadecuado (en realidad, el abuso) del
suelo fue la causa principal de la erosion en la Grecia antigua y en
toda la cuenca mediterranea. Al respecto, considérese la siguiente
conclusion del arquedlogo Curtis N. Runnels: “Los cambios del pai-
saje natural que se dieron en la antigiiedad son, por 1o menos en
parte, resultado de la miope actividad humana. La leccion [...] es
que la gente ha acumulado una larga historia haciendo una mala
utilizacion de la tierra.”*' Ademas, siendo un hecho —que aqui, por
cierto, se consigna— que diversos pensadores griegos optaron por
ignorar a los dioses y buscar, antes bien, explicaciones racionales
de los sucesos del mundo fisico, lo cierto es que el conocimiento de
los procesos naturales (aun hoy por demas incompleto) era a la

¥ Andrew Goudie, The Human Impact. Man s Role in Environmental Change,
The MIT Press, Cambridge, Mass., 1982; Judith E. Jacobsen y John Firor (comps.),
Human Impact on the Environment: Ancient Roots, Current Challenges, Westview
Press, Boulder, 1992,

" Curtis N. Runnels, “Environmental Degradation in Ancient Greece”, en
Scientific American (marzo de 1995), pp. 72 - 75.
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sazon muy escaso como para que pudiese prevalecer la racionali-
dad en la toma de las decisiones que afectaban al ambiente.”

Presunta responsabilidad de la filosofia antigua
en la indiferencia moderna hacia la naturaleza

El cosmos es o mas bello de todoe
lo que ha sido producido.
PrLaton, Timeo

iPor Hera! ;Precioso retiro! ;Cuan copudo y elevado es este platano!
Y este agnocasto, jqué magnificencia en su estirado tronco

y en su frondosa copa! Parece como si floreciera con intencion

para perfumar estos preciosos sitios.

(Hay nada mas encantador que el arroyo que corre al pie de este
platano? Nuestros pies sumergidos en ¢l acreditan su frescura. | ...}
.No te parece que la brisa que aqui corre tiene cierta cosa

de suave y perfumado”

PrLaton, Fedro

[.a aparicion de ciencia y filosofia, en el siglo VI a. de C., no cons-
tituyo tanto el descubrimiento de un nuevo dominio intelectual, cuanto
una tentativa de llenar el vacio que dejaron las divinidades olimpicas
al abandonar su morada terrenal.*’ Términos basicos como “fysis ™
“diké"”, “nomos "y similares —fundamentales para la ciencia y la

2 Cfr. George Perkins Marsh, Man and Nature, Nueva York, 1864.
¥ Seyyed Hossein Nasr, Man and Nature, George Allen and Unwin Lid.,
Londres, 1976.
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filosofia helénicas— designan, todos, ideas de significado religioso
que paulatinamente fueron vaciadas de su contenido espiritual.*
Los filosofos presocraticos, lejos de ser los primeros naturalistas y
cientificos de corte moderno, buscaban aun la sustancia universal, a
la vez espiritual y corporal, de que estaba hecho el mundo. En los
monumentales éxitos cognoscitivos de Socrates, Platon y Anstoteles,
sin desmedro del poder explicativo de la deduccion a priori, 1a con-
ciencia mitica penetrd hasta la médula sus discursos, considerados
tradicionalmente como la piedra angular del racionalismo.

Al paso de la progresiva desaparicion de los elementos religio-
sos, 1a naturaleza misma fue perdiendo su significado espiritual y las
teorias cosmologicas y fisicas de la época tendieron hacia el
naturalismo y el empirismo. La dimension 6rfico—dionisiaca de la
filosofia y la matematica griegas, asi como los conceptos religiosos
ya desprovistos de su significado espiritual, sentaron los fundamen-
tos para la aparicion de la fisica y la filosofia natural, cuya primera
tarea fue proporcionar una explicacion coherente del mundo aban-
donado por los dioses. La interpretacion simbolica de la naturaleza
dejd, pues, su lugar al naturalismo, y la metafisica contemplativa, a
la filosofia racionalista. En las ideas de Aristoteles se encuentra
perfilada ya de modo totalmente claro, si bien todavia incipiente, la
era de la filosofia occidental, tocando a su fin la inteleccion del
mundo desde una perspectiva oriental. Las primeras manifestacio-
nes de esa filosofia occidental fueron la ciencia y la cultura jomas,
que se pueden resumir de la siguiente manera:**

¥ Cfr. Wemer Jaeger, Theology of the Early Greek Philosophers, Oxford,
1947,

¥ Wim Zweers Wim y Jan J. Boersema, Ecology, Technology and Culture,
The White Horse Press, 1994,
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« Abandono gradual de las presuposiciones miticas y critica del
culto religioso. Comienzo de la investigacién del mundo.

* Busqueda de coherencia teérica y reduccion de todo a un solo
principio explicativo o primera causa (arké, que significaba en
griego origen y dominio).

* Preponderancia del /ogos: aclamacién de la argumentacion
l6gica y el lenguaje matematico como las caracteristicas hu-
manas mas conspicuas.

» Privanza de la observacion y la abstraccion como cimientos
de la argumentacion. Confianza plena en que el ejercicio de la
Razon asegura la adquisicion del conocimiento. Descrédito de
larevelacion y las tradiciones culturales miticas como fuentes
de sabiduria.

El racionalismo griego —presunto corresponsable del desastre
ambiental de nuestros dias— evolucioné a partir de esta semilla.
Muy pronto se vieron con precision los caracteres de su ruptura
con la anterior época mistica: disciplinada adquisiciéon del conoci-
miento; entronizacion de la 16gica; victoria del método, de la ciencia
y la filosofia. El pensamiento grecorromano elevo la racionalidad
humana hasta el pinaculo de una dignidad nunca antes conocida:
“Dios ha hecho al hombre espectador suyo y de sus obras; y no sélo
espectador, sino también intérprete de ellas” —escribié Epicteto—.
Fue el médico Alcmedn de Crotona quien puso de manifiesto, por
primera vez, la distincién fundamental entre la capacidad intelectual
propia del ser humano y la sola sensibilidad de los seres inferiores al
afirmar que “el hombre se distingue de las demas cosas porque €I

solo entre ellas piensa; que las demas sienten, mas no piensan’.”’

*® La nota 3 da algunas referencias de utilidad para documentar esta postura..
" Fragmento | a de Alcmeodn de Crotona, citado por Teofrasto en su tratado
Sobre la sensacion, 25.

33



MUNDO ANTIGUO Y NATURALEZA

Acaso empeiiado en comprender la armonia del mundo visible,
el hecho es que el ser humano trascendio la naturaleza y elaboro la
hipotesis antropocéntrica: la idea de un mundo en torno nuestro.s
A este respecto, el postulado platonico de un mundo 1deal de armo-
nia perfecto y simétrico —se ha dicho—** contribuy6 eficazmente
a la metamorfosis de larelacion entre la naturaleza y el hombre. Ya
es comun que se sefiale a Platon como uno de los filésofos cuyas
1deas han moldeado nuestras actitudes homocéntricas y de superio-
ridad, indiferencia e inclusive animosidad contra el ambiente natu-
ral. L.as objeciones centrales contra €l suelen ser las siguientes:*

« Su metafisica y su epistemologia, basadas en la teoria de las
Formas, obstaculizaron el desarrollo de una perspectiva
ambientalista (no meramente en relacion con ¢l trato a la natu-
raleza, sino incluso bloqueando la apreciacion de su belleza) a
resultas de su desprecio del mundo empirico.*

* Laidea de un mundo real inmutable (y ubicado, por lo tanto, al
margen de la experiencia) complicé la conceptualizacion mis-
ma de una eventual conservacion de los recursos naturales,
promoviendo asi una actitud de indiferencia hacia los cambios

'* El articulo de Michael Soupios, “Greek Philosophy and the Anthropocentric
Vision” (en R. E. Hart, op. cit., pp. 113-24), generaliza esta hipotesis para aplicar-
la a todo el pensamiento helénico y presentarla, de hecho, como su rasgo esencial.

¥ Cfr. E. Hargrove, op. cit., cap. |.

% Acudase a Gabriela Roxana Carone (“Plato and the Environment”, en
Environmental Ethics 20, 2, 1998, pp. 115-135), no sdlo para encontrar una
exposicion condensada de tales objeciones, sino también un intento de refutacion
de las mismas.

4 Es éste un argumento debido a E. Hargrove (op. cit., cap. 1) que harecibido
el apovo, por ejemplo, de Robin Attfield (op. cit., p. 80).
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ambientales en cuanto que se les consideraba insignificantes,
es decir, indignos de atencion.

* Su creencia en una teleologia a nivel céosmico impidié toda
preocupacion por los problemas ambientales, pues si el con-
junto total de los acontecimientos tiende hacia un fin
preestablecido, entonces se vuelve indiferente lo que pueda
lograr la accion humana.

* Porultimo, al considerar esencialmente ilusorio al mundo sen-
sible, Platon habria conculcado cualquier posible base para
atribuir un valor intrinseco a la naturaleza.

Varios representantes de las corrientes antiantropocentristas de
ética ambiental enderezan una critica en bloque contra la filosofia
clasica por su postura “instrumentalista” hacia el mundo natural
En el caso de Platon, si bien puede argiiirse —a contrapelo de sus
detractores ambientalistas— que su vision organicista del universo
si proporciona una base tedrica para concederle un valor intrinseco
a la naturaleza, es verdad que su obsesion por la perfeccion (con-
cepto que excluye la incertidumbre y el caos) lo llevo a poner en
labios de Socrates la declaracion de que “la naturaleza nada puede
ensefiarnos”.*? En efecto, Platon se habia mostrado bastante pre-
ocupado a propoésito de un concepto de naturaleza que contenia la
semilla de multiples actividades cadticas: un desorden que de ningu-
na manera correspondia a la Forma perfecta del cosmos. Asi, es-
cribe en el Fedro: “puedo aprender de los hombres [...] pero no del
campo ni de los arboles”.*

2 Véanse Val Plumwood, op. cit., y J. Baird Callicott, op. cit.
4 Platon, Fedro, 230 d.
“ Platon, Fedro, 230 d.
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Es bien cierto que a la filosofia griega, con toda justicia, se le
puede considerar humanista (en el sentido tradicional, amplio de la
palabra); sin embargo, al tratar de discernir su actitud global hacia
el entorno natural, seria un error descartar su consideracion de los
demas elementos de ese verdadero *“triangulo de significados” cons-
tituido por los dioses, el hombre y el mundo.* En general, griegos y
romanos admiraron la belleza natural de la cuenca mediterranea.
Su sensibilidad estética y su alborozo al contemplar los bosques, la
mar, los valles... encontraron un fiel reflejo en su plastica y su litera-
tura. El arte etrusco y el latino dan fe de la ceramica griega perdida.
L.os muros de Pompeya y otras ciudades romanas presentan ador-
nos de flores y figuras de animales. Tanto sus esculturas como su
poesia y su prosa dejan ver una gran admiracion por la hermosura
del paisaje. La lliada, de Homero, rebosa descripciones asi de la
belleza como de ese poder majestuoso con que €l mundo natural
afecta al ser humano.* La lirica y el drama, por igual, se desvivie-
ron tratando de dejar testimonios de su admiracion a la tierra y al
movimiento del mar, a la tersura de los pastizales, el colorido de las
flores silvestres y a la caricia del viento. Los autores pastorales de
la Alejandria helénica adoptaron una perspectiva casi romantica
hacia la naturaleza recreando de mil maneras los encantos bucoli-

* O *“trinidad metafisica”, segun deenominacion de Karl Lowith (Gott, Mensh
und Welt in der Metaphysik von Descartes bis zu Nietzsche, Gbttingen, 1967). Cfr.
también, sobre la insuficiencia de la lectura homocéntrica en sentido estrecho,
Wildiers, Kosmologie in die Westerse Cultur. Historisch-Kritischessay, p. 27.

* Vid., por ejemplo, La lliada, VIII, 555-559: “Como en el firmamento las
estrellas alrededor de la clara luna aparecen relucientes cuando el ambiente se toma
sereno, y se descubren todas las atalayas, las clspides de los oteros y los valles;

el inmenso éter se desgarra del cielo, todos los astros son visibles, y el pastor se
alegraenelalmal...]"
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cos de la campifia.*” Incluso los romanos, con todo vy su actitud
mayormente pragmatica, disfrutaban los paseos y los trabajos en el
campo. No obstante su predileccion por los paisajes domesticados,
se regocijaron también con la belleza indémita de las montafias y las
gozosas sorpresas que siempre les deparaban los bosques.*
Retornando a Platon, a despecho de su orientacion hacia el rea-
lismo trascendente, ciertamente era un buen conocedor de este mundo,
como podemos deducir de las descripciones que hace en el Critias
de la funcion del suelo y los bosques en el sistema hidrolégico. Aun-
que en Las Leyes y La Republica sus observaciones sobre la so-
ciedad son mas agudas y detalladas y también la materia principal,
se alcanza a ver que Platon poseia un verdadero conocimiento de
los parametros cruciales de la relacidon entre el ser humano y su
ambiente natural, a saber: el tamafio de 1a poblacién, la accesibilidad
0 escasez de los recursos naturales, y la extension del suelo arable o
adecuado para la agricultura. Ademas, recomienda la mesura, apun-
tando que el exceso de niqueza material y la abundancia dificultan la
verdadera felicidad, es decir, la espiritual. Propone el control del
numero de habitantes por medio de la regulacién de la vida sexual, el
aborto y el infanticidio. Ve como sociedad ideal una sociedad agri-
cola de economia tradicional y produccion en pequefia escala.
Aristételes, por su parte, apreciaba el orden del cosmos tanto

como Platon, con la diferencia de que concentré su atencién en la
naturaleza propiamente dicha mas que en las deidades que la ongi-

4 Cfr. Francis G. Gentry, “The Development of the Concept of *Simplicity’
from Classical Antiquity to the Vernacular Literature of the German Middle
Ages”, en Reinhold Grimm vy Jost Hermand (comps.), From the Greeks io the
Greens. Images of the Simple Life, The University of Wisconsin Press, 1989, pp.
3-18.

“ Véase Hughes, op. cit., pp. 57-58; y Virgilio, Gedrgicas, 2-4 y 37-42.
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naron. Atribuia a la naturaleza las cualidades de un Gran Artesano
capaz, ante todo, de establecer el orden en su reino. Creia también
que el crecimiento, ¢l movimiento y el cambio producen una totahi-
dad funcional, jerarquica, ordenada y predecible, donde cada ele-
mento tiene su lugar, su propoésito y su significado.

La naturaleza no hace nada en vano. Esta frase, caracteris-
tica tanto de Aristételes como de su discipulo Teofrasto (todo un
ecologo del paisaje avant la lettre),* deja ver con claridad por qué
¢l estagirita se siente tan intrigado por aquellos organismos (como
el avestruz) que no caben perfectamente en su esquema del orden
natural y en su taxonomia general.*® Afiade Aristoteles, insistiendo
en que la naturaleza no obra vanamente, que “realiza siempre lo
mejor entre lo posible en correspondencia con la esencia de cada
animal. Cuando algo es mejor en este sentido, también es conforme
a la naturaleza”’' Y el significado de sus procesos es, en realidad,
de caricter estético (la belleza) y ético: “es conforme a la naturale-
za lo que es para el bien de cada animal y dentro de lo posible, es
decir, en las circunstancias en que se desarrollo su vida™.*

También Teofrasto tiene una idea muy clara de la jerarquia na-
tural® y del proposito de la naturaleza. El proposito de una planta
——sostienen ambos— es reproducirse y dar frutos, al parecer co-

* Vale la pena revisar Teofrasto, De causis plantarum, 11, 1, 1.

 Anstoteles, De partibus animalium., 697 b 15 y ss.

1 Jhidem, 704 b 16-18.

“ Cfr. Anistoteles, Fisica, 2.1y 2.8; De anima, 2.1 y 2.2; y Politica, 1 8.

** Calhcott extiende su critica, inclusive, a esta 1dea de que hay una “jerarquia”
en el mundo natural, a pesar de que varios ecologos contemporaneos utilizan el
termino. Veanse, por ejemplo, O'Neil et al., A Hierarchical Concept of Ecosystems,
Princenton University Press, 1986; R. Ulanowicz, The Ascedency Perspective,
Columbia University Press, Nueva York, 1997; Laura Westra and Thomas M.
Robinson, op.cit.
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mestibles (si bien las plantas silvestres no siempre cumplen con
este proposito).™ Teofrasto emplea el término oiekeios para indi-
car esa relacion entre las especies de plantas y su ambiente que les
permite crecer en ciertas condiciones mejor que en otras. Multiples
escritos botanicos de Teofrasto —dicho sea de paso— contienen
observacione: ecolégicas, anticipando los conceptos que constitu-
yen el lexicén de la ecologia cientifica; y aunque en muchos casos
la practica y el conocimiento modemos del mundo natural han ter-
minado por enmendar varias de sus anotaciones, maravilla de cual-
quier manera su buen sentido y su poder de intuicion.

Jan Boersema®*® y J. Baird Callicott encuentran, en la tesis de la
jerarquia natural, una expresion mas de esa marcada e “infausta”
tendencia griega a ver y valorar el mundo natural estrictamente en
funcion del ser humano. Boersema asevera que, en el sistema filo-
sofico-biolégico de Aristoteles, los humanos mismos también se
ubican por estamentos en la scala naturae, de modo que a los
filésofos se les ha asignado la cima, en tanto que esclavos y barba-
ros apenas se colocan varios escalones abajo. L.a propia naturaleza
habria sido responsable de tal jerarquia al dotarlos de fuerza fisica,
musculos y espalda ancha.’® Por consiguiente, es ordenanza de la
naturaleza que los tratemos en conformidad con esta condicion suya.

* Teofrasto, De causis plantarum, 11, 4, 2. Debe consignarse, en rigor, que
Teofrasto rechaza el corolario aristotélico a la tesis de la jerarquia natural. En
efecto, no le parece aceptable postular que las criaturas no humanas existan para
gue el género humano se sirva de ellas. Ademds de que, en su concepto, el propé-
sito de la naturaleza no siempre resulta evidente y solo un estudio muy cuidadoso
puede, a veces, determinar las condiciones de que dependen las cosas asi como sus
relaciones reciprocas. (Vid. su Metafisica, 9, 34.)

** Para hallar los datos de la obra de Boersema, véase la nota 35 de este texto.
® Ibidem, p. 29.
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su mundo natural (que lo “humaniza”), el cual a su vez lo afecta; tal
idea —deciamos—, pese a tener antecedentes mitologicos, se ha
desarrollado basicamente en la época de florecimiento del pensa-
miento racional.’® Mas especificamente, después de la [lustracion
griega se produjo un cambio drastico en la cosmologia clasica; un
cambio cuyo ejemplo mas acabado es quiza el pensamiento de
Aristételes. El mundo aristotélico, ahora mas detallado y analitico,
aparentemente perdio su anterior caracter holistico y vital. Ya no
era un misterioso animal césmico gigante e inteligible, sino un cos-
mos perfecto, preciso, ordenado, mas objeto de analisis 16gico que
de una posible experiencia mistica. Por supuesto que no estaba com-
pletamente libre de aquellos atributos de la “tierra viva”, los cuales
retornan obstinadamente. De hecho, se trata nuevamente de un
mundo eterno, ciclico, con su incesante fluir de materia y energia; el
mundo donde la muerte individual no marca un fin sino un transito,
una metamorfosis antes que un aniquilamiento. Este mundo es, ade-
mas, jerarquico: totalidad heterogénea constituida por una diversi-
dad de entidades, cada una de las cuales halla su lugar en el orden
cOsmico merced a una operacion estrictamente cualitativa que la
clasifica en funcion del tipo de alma que posee (vegetativa, animal o
racional). Esta célebre “taxonomia”, aunada al fragmento multicitado
de la Politica,” hizo posible la posterior suposicion de que habia un
dominio humano practicamente absoluto sobre los demas eslabones

% En efecto, una concepcidn asi se veria imposibilitada de surgir en una
mentalidad que carece de un sentido lineal de la historia.

%% “Las plantas existen por causa de los animales y los demés animales por
causa del hombre. Los animales domésticos existen tanto para nuestro uso como
para nuestro alimento; vy de los animales salvajes, s1 no todos, la mayor parte por
lo menos, para nuestro alimento y otros subsidios, de modo que el hombre pueda
obtener de ellos vestido y otros utiles.” Aristételes, Politica, 126 b 16 vy ss.
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de la gran cadena del ser. (Acaso resulte mas ilustrativa, a este

respecto, la imagen de una piramide de lo existente en cuya cuspide
se encuentra el hombre.)*

El estoicismo, en su etapa intermedia (representada principal-
mente por Panecio y Cicerdn), discurrié por caminos similares,®
aseverando que la suma de los entes, animados o inertes, posee en
efecto una finalidad:

. Con qué fin, pues, diremos que ha sido creado el mundo? Indudable-
mente, para aquellos seres vivos que estan dotados de razon; estos
seres son los dioses y la especie humana, que con toda certeza supe-
ran a todas las demas cosas en excelencia, puesto que la mas excelente
de todas las cosas es la Razon. Asi, pues, hemos de creer que el mundo
y todas las cosas que contiene fueron hechos por causa de los dioses
y los hombres.*

Hay un punto de vista muy extendido entre los filosofos ambien-
tales,* a saber: que el estoicismo exalta al ser humano; encarece

 Véase John Passmore, “El hombre como déspota”, en Teresa Kwiatkowska
y Jorge Issa (comps.), Los caminos de la ética ambiental, Plaza y Valdés-UAM-
Conacyt, México, 1998, pp. 167-192.

! Hay autores que, contradiciendo ia opinion dominante, han hecho hincapié
en las proximidades (que, ciertamente, pueden encontrarse) entre las ideas de la
Stoa y filosofias ambientales como la ecologia profunda de Ame Naess o la ecologia
social de Murray Bookchin. Véanse Jim Cheney, “The Neo-Stoicism of Radical
Environmentalism”, en Environmental Ethics 11 (1989), pp. 322 y ss.; y William
Q. Stephens, “Stoic Naturalism, Rationalism, and Ecology”, Environmental Ethics
16 (1994), pp. 285 y ss.

2 Ciceron, De natura deorum, p. 190.

8 Cfr. John Passmore, op. cit.
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su estima y su autonomia, y resalta la capacidad de su espiritu para
alcanzar la verdad teologica y metafisica.* El pan (la esencia cos-
mica) impone su racionalidad al todo y a cada cosa que existe, en
cada nivel de su existencia. Este cosmos (finalmente un mega zoon)
sigue siendo eterno, ciclico, dinamico y esta vivo; pleno de logos,
o fuego, la esencia animista, es teleologico y antropico. La tierra,
junto con todas las cosas que comprende, tiene un solo fin: albergar
al hombre. “En verdad —concluye John Passmore— que los estoi-
cos y después la patristica y apologética medieval llevaron hasta
extremos increibles la nocidén de un mundo enderezado a nuestro
servicio.”*

Los filosofos de la Stoa vieron el mundo como una entidad orde-
nada y logica. La fysis mantiene unido a todo el cosmos y es princi-
plo que se mueve por si mismo, que esia contenido en cada semilla
y produce su desarrollo hasta que deviene un organismo perfecta-
mente terminado de la especie que le corresponde. No hay que
perder de vista que los estoicos, distanciandose resueltamente de la
imagen mecanicista del mundo propuesta por Epicuro y que impli-
caba la inexistencia de causas finales y de toda jerarquia de fines,
defendieron la tesis de que la Razon tiene como meta lo mejor.%

*Y también para ir mas alla, por supuesto, y aspirar cuando menos a domenar
las fuerzas de la naturaleza. Dice Cicerdn (en De natura deorum, p. 202), por
¢jemplo: “Solamente nosotros tenemos ¢l poder de controlar los productos mas
violentos de la naturaleza, el mar y los vientos.”

¢ John Passmore, op. cit., p. 179.

® Ciceron, De natura deorum, 11, 81-87.
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La naturaleza de la naturaleza

[...] la naturaleza es una disposicion estable que se mueve
por iniciativa propia y que, en virtud de razones seminales,
lleva a su perfeccion y preserva en su ser a los retofios que

de ella nacen, en periodos determinados, y los hace
parecidos a aquellos seres de los que se desgajaron.
Di6GENES LAERCIO, Vidas de los filosofos mas ilustres

Que el concepto de naturaleza posee multiples significados es un
hecho que realmente no necesita demostracion.®” Procedente del
término griego fysis (en latin, natura), ha aparecido en la literatura
filoséfica respondiendo habitualmente a necesidades conceptuales
surgidas del discurso en turno (de aqui la abundancia de sus valores
semanticos), lo cual ha vuelto improbable también que se afiance
en una sola acepcion rigurosamente definida. Segun sea el caso,
incluye los cuerpos celestes, los organismos vivos, las especies, el
mundo fisico en su conjunto y aun las sociedades humanas.

Con respecto al término griego, al parecer fysis viene de fyo
(producir, hacer, nacer), que a su vez procede de la voz indoeuropea
bhu, cuyo significado primario esta vinculado con el verbo ser. De

%7 Sin embargo, tal diversidad se halla bien documentada en estudios también
multiples. Algunos ejemplos son R. Paniker, El concepio de la naturaleza: andli-
sis historico y metafisico de un concepto, Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, Madnd, 1957; P. Casini, Naturaleza, Editorial Labor, Barcelona, 1977,
D. Oldroyd, Thinking About the Earth: A History of Ideas in Geology, Althlone,
Londres, 1996; X. Zubiri, Naturaleza, historia, Dios, Editora Nacional, Madrid,
1981; R. G. Collingwood, /dea de la naturaleza, F. C. E., México, 1950; y W.
Schadewaldt, “The Concepts of Nature and Technique According to the Greeks”,
Research in Philosophy and Technology, vol. 2, 1979.

46



EL MUNDO ANTIGUO Y LA NATURALEZA

esta raiz surge fysis, que ha de entenderse como naturaleza con la
doble significacion de nacimiento y ser.

Un concepto algo mas decantado de fysis fue creacion de la
ciencia jonia. En él, Tales, Anaximandro y Anaximenes —Ilos “fisi-
cos’ jonios del siglo VI antes de nuestra era— resumieron la por
entonces nueva concepcion del mundo. En su uso mas corriente,
sirvio para aludir a la constitucion real o caracter de las cosas (aca-
so incluyendo el mundo que les da cabida),®® s1 bien podia referirse
también (por ejemplo, en Empédocles) a su nacimiento o creci-
miento. Ambos sentidos —segun explica Guthrie en su monumen-
tal estudio historico de la filosofia griega— no estan faltos de nexos
importantes. En efecto, como afirma Aristoteles,®” “fysis, en el sen-
tido de llegar a ser, es el camino a la fysis [en el sentido de estado o
estructura finalmente alcanzada]”.

La sustitucion de las causas mitologicas por las causas naturales
dentro de la “nueva concepcion del mundo” de los filésofos jonios
permite que se vea con mas claridad a la fysis como algo inherente
al mundo, como el principio de su crecimiento y constitucion, de esa
diversidad suya que no proviene de la eternidad sino que se ha ori-
ginado a partir de algo sencillo en un momento determinado.”

Hubo una evolucion semantica, por supuesto, que solo esta me-
dianamente clara. El término fysis, en un primer momento, designa-

¢ Pero acaso no. Michael Soupios (vid. su op. cit.), por ¢jemplo, apoyado en
F. E. Peters y J. W. Beardslee, Jr., escribe que “los griegos no poseyeron una
concepcion holista de la naturaleza como suma completa de todas las cosas que se
hallan en el tiempo y el espacio, i. e., de la naturaleza como el umverso fisico
entero, incluyendo a las plantas, los animales y al hombre”.

% Aristoteles, Fisica, 193 b 12.

" W. K. C. Guthrie, Historia de la filosofia griega, vol. 1, Gredos, Madrid,
1984, p. 89.
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ba un proceso v a la vez una estructura desarrollada. Los milesios
retuvieron ambas connotaciones. Sin embargo —afirma Guthrie—.
los testimonios parecen indicar que en el siglo VI predominé el se-
gundo sentido. Mas tarde el concepto de fysis englobaria a la tota-
lidad del cosmos visible, que, de manera similar a la fysis en su
totalidad (hole fysis) o fysis de las cosas que existen (fysis ton
onton), emerge no solo como kosmos (orden), sino precisamente
como crecimiento vivo, evolucionando de una forma a otra.”
Fueron los pitagoricos quienes le dieron un fundamento a este
crecimiento ontologico, lo que mas tarde le permitio a Platon, en el
Timeo, derivar la estructura de su “mundo-alma”. Las formas y
simetrias matematicas (de cufio pitagorico) que penetraron €l cos-
mos platonico desembocarian, siglos después, en la vision matema-
tica del universo.”

Para los griegos, la fysis, en su necesidad, emerge como divina

y superior a todas las leyes humanas.”™ Platon, por ejemplo, ademas
de insistir en esto, nos habla, en la siguiente cita, de un ley de la
Jfysis: *|...] éstas obran con arreglo a la naturaleza de lo justo, y
también, por Zeus, con arreglo a la ley de la naturaleza”.™ Aristételes
coincide en que hay evidentemente una causa divina de la fysis™ y
en definitiva asume que “todas las cosas tienen algo divino por na-

turaleza”.”

" Wolfgang Schadewaldt, op. cit., pp. 159-171.

2 J. Baird Callicott ha sostenido que Leucipo, Demécrito vy Pitagoras fueron
los primeros responsables de trazar la visién mecanicista del universo vy las acti-
tudes instrumentalistas hacia la naturaleza que después nos han parecido caracte-
risticas de la Modernidad cientifica. (De Callicott, ¢fr. su op. cit.)

* Cfr. Euripides, Las troyanas, 866 f.

" Platon, Gorgias, 483 e-f.

™ Aristoteles, Etica a Nicomaco, X, 9, 1179 b 21-25.

" Ibidem, VII, 13,1153 b 32.
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Estas ideas encontraron posteriormente su culminacion en la fi-
losofia estoica, la cual consideraba que la naturaleza se halla im-
pregnada del logos divino, a la vez rector de la conducta humana
correcta. La atribucion de una **sabiduria” a la naturaleza no séio es
una idea de vigencia en la antigiiedad; en verdad, el principio que
llama a “vivir en conformidad con la naturaleza” se halla activo en
muchas y diversas corrientes de la ética moderna, particularmente,
desde luego, en las de corte ambientalista.

El término “naturaleza” (natura) esta directamente relacionado
con gignomai, génesthai y génesis, y significa propiamente nativi-
dad o generacion de seres vivientes. Desde la Grecia primitiva has-
ta Platon, la naruraleza es lo que explica el cambio en el mundo
porque es su principio. Fysis y génesis son dos términos mas anti-
guos que se emplearon para designar diversas formas de dinamis-
mo propias de las mutuas relaciones entre los seres, formas —por
cierto— no reducibles a una raiz comun.

La acepcion de la palabra “naturaleza™ como manera de ser la
encontramos en la filosofia, por vez primera, en Parménides v
Heraclito. “Lo que se da a conocer de las cosas’; tal es, segun
Parménides, la naturaleza, fuente de actividad, expresion de ser.”’
Heraclito la ve como “lo que alguien da a conocer del Ser”, y “lo
que se oculta™.” Hablan estos pensamientos heracliteos de aquella

(antes consignada) relacion intima entre naturaleza y saber: “Al-
canzamos ¢l conocimiento de la verdadera sabiduria, diciendo y prac-

W, K. C. Guthrnie, op. cit., vol. II, pp. 74 v ss.

" A la naturaleza le es inherente el permanecer oculta (Heraclito, DK 22, B
123). Segun Kirk y Raven, estas citas describen la verdadera constitucion de las
cosas mas que la naturaleza. G. S. Kirk y J. E. Raven, Los filosofos presocraticos,
Gredos, Madrid, 1974, p. 274.
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ticando las verdades que la naturaleza nos dice con su voz.”"
Democrito es el primero en mostrar que el término posee muchas
connotaciones. Naturaleza es el ser originario y auténtico, la cons-
titucion originaria de una cosa, asi como su potencia, el principio de
sus transformaciones y cambios.™

Petit también insiste en que fysis es una palabra que significa
“ser”, o mas exactamente, “modo de ser”, en la medida en que a tal
modo de ser le corresponde como “propio’ cierto modo de obrar.*
Natural es aquello que al actuar no s6lo no violenta su ser, sino que
manifiesta su perfeccion.

Pese a la diversidad evidente, podemos entresacar un punto de
acuerdo acerca del significado que la palabra “naturaleza™ tenia en
la filosofia presocratica: la naturaleza es la sustancia primaria de
todas las cosas, de la cual todo procede y a la cual todo retorna; es
fuente de la actividad incesante que se sitiia en el nacimiento de la
cosa, en el origen de su desarrollo, en la raiz de su transformacion y
también en su destruccion. Asi, pues, ha de admitirse que, en senti-
do estricto, fysis es también devenir.™

Otra coincidencia entre muchos filésofos griegos —no exclusi-
vamente presocraticos— fue su adhesion a la concepcion del uni-
verso como organismo vivo. La progenie de esta 1dea —rescatada

" Heraclito, fragmento 112. Véase también la cita de Diogenes Laercio, en O.
Lopez Valdivia, La fisica y la metafisica en la filosofia antigua, edicion privada,
Leon, México, 1993,

* Cfr. Democrito, DK 68 v B 3 y 267.

' J. M. Petit, “'La aportacion tomista al concepto de naturaleza”, en Noetica,
critica e melafisica in chiave tomistica, Tal del I1X Congresso Tomistico
Intenazionale, vol. II, Libreria Editrice Vaticana, 1991, p. 261.

“Veéase M. W, A, Heidel, Peri Physeos. A Study of the Conception of Nature
among the Presocratics, extracto del vol. XLV, Boston, 1910.
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mas tarde en la célebre hipdtesis Gaia de James Lovelock—* se
remonta a los misterios orficos. En efecto, en éstos se ratificaba la
mitica unidad de la naturaleza, si bien de un modo mas intelectualizado
que, por ejemplo, en las ceremonias de Eleusis. Filosofos como
Pitagoras y Empédocles, entre otros, contribuyeron luego a refinar
la concepcion del mundo como unidad organica sometida a trans-
formaciones ciclicas y cuyos elementos constituian una totalidad en
equilibrio (cuadro éste que nos recuerda.poderosamente ideas
ecologicas todavia en boga hace pocas décadas). L.a imagen clasi-
ca de Orfeo tocando la flauta y rodeado de animales atraidos por
sus acordes expresa, ante todo, la armonia natural: su musica vivifi-
ca hasta a los arboles. Los pitagoricos se apropiaron de esta idea;
imaginaron tambi€n un universo esférico, animado e inteligente.
Congruentes con su panteismo, sostuvieron que todas las cosas
comparten un mismo conjunto de elementos,* los cuales son
reprocesados constantemente en ciclos naturales equilibrados y ar-
monicos. En este marco no hay espacio para el caos; la armonia en
cuestion es pasible, incluso, de expresion matematica.

Platon retomo varias de las ideas pitagoricas. Para é€l, fysis sig-
nifica usia, es decir, la verdadera realidad (eide), 1a cual constituye
el principio de las cosas, de su generacion y su constante alteracion.
No obstante, en un sentido mas particular, “‘fysis” se refiere a la
naturaleza viva en su individualidad, esto es, a la persona.® Platén

* James Lovelock, The Ages of Gaia: A Biography of our Living Earth, W. W,
Norton, Nueva York, 1988.

* De aqui sus inferencias morales, que prohibian la matanza de animales y la
destruccion de las plantas. (Véanse, a este respecto, Empédocles, fr. 117 v 127;
Estrabén, Geografia, X1V, 6-9, y Platon, Las Leyes, VI, 782 ¢.)

¥ Véase Platon, La Republica, 11 370 b-c y 374 ¢; 111 395 b,
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critica a los presocraticos por haber identificando a la naturaleza
con los elementos materiales (el fuego, la tierra, el aire y el agua).
[nsiste, entonces, en que el alma —y no los elementos de los cuales
depende la organizacion del mundo— es la naturaleza o lo que exis-
te por naturaleza, ya que el alma es anterior y mas primitiva que
aquellos elementos. La cita que sigue es por demas elocuente a
este respecto:

El que dice todo eso parece creer que el fuego, el agua, la tierra y el aire
son los primeros elementos de todas las cosas, dandoles nombres de

naturaleza; y que el aima surge posteriormente de ellos. [...] Casi todos
los hombres, amigo mio, parecen desconocer el alma, como ella es y el

poder que tiene; y, entre otras cosas relativas a ella, su nacimiento:
esto es, que nace entre los seres primarios, y es anterior a los cuerpos

todos y gobierna capitalmente todo cambio y toda nueva ordenacion
de ellos.*

O bien: “El alma, pues, dirige cuanto hay en el cielo, en la tierra
y en el mar con sus propios movimientos”."’

En el 7imeo, Platon admite la existencia de un factor irracional, 1n-
dependiente del alma, incluso capaz de resistir en cierto modo sus accio-
nes, antes de que intervenga el Demiurgo para formar el cosmos.*

En el pensamiento de Aristoteles encontramos los dos significa-
dos va consignados de la palabra “naturaleza™ (causa eficiente y
causa final); y otro derivado de ellos: el de causa personificada que

** Platon, Las Leyes, X 891 ¢c-892 a.

¥ Ibid., 896 e-897 a.

* Platon. Timeo 30 a. Resulta esclarecedor a este respecto el trabajo de A. E.
Taylor, A Commentary on Plato's Timaeus, Garland, Nueva York, 1987.
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determina todo el acontecer cosmico. Fascinado por los fenomenos
biologicos del crecimiento y el movimiento, Aristoteles ve entre ambos
una relacion intrinseca: crecer es una forma particular del movi-
miento. Emplea entonces el término “naturaleza™ para indicar el
principio del cambio que es propio de cada organismo individual. El
concepto de entelequia (alusivo al acto final o perfecto, a la plena
realizacion de la potencia) le sirve para describir este proceso: el
telos o finalidad del organismo es también una fuerza determinante
de su crecimiento.

En la Fisica, Aristoteles definié explicitamente a la naturaleza
como el principio y la causa tanto del movimiento como del reposo
de aquello a lo cual es inherente primariamente de por si y no por
accidente.® Es como si el suceder co6smico estuviera intimamente
ligado a la generacion de los seres vivos. Los ciclos astronomicos
(ritmos lunares) parecen, en efecto, relacionados a su vez con la
fertilidad de las plantas, los animales e, incluso, los humanos. Esto
explica que la mayoria de los filésofos griegos considerasen al uni-
VErso como un ser viviente.”

En la Metafisica, en cambio, comienza por realizar un sumario
de las diversas acepciones del término:

Se llama “naturaleza”, en un sentido, la generacion de las cosas que
crecen [...], y en otro sentido, lo primero a partir de lo cual comienza a
crecer lo que crece, siendo aquello inmanente; ademas, aquello-de-
donde se origina primeramente ¢l movimiento que se da en cada una de
las cosas que son por naturaleza y que corresponde a cada una de
éstas en tanto que es tal. [...] Ademas, se llama “naturaleza” lo primero
de lo cual es o se genera cualquiera de las cosas que son por naturale-

* Anstoteles, Fisica, 11, 1, 192 b 20.
% Cfr. Platon, Timeo; vy Anstoteles, Fisica VIII, 1,250 b 14-19.
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za, siendo aquello algo informe e incapaz de cambiar de su propia
potencia: por ejemplo, el bronce se dice que es la naturaleza de la
estatua y de los utensilios de bronce, y la madera de los de madera. Y
del mismo modo en los demas casos. [...] Ademas, y en otro sentido, se
dice que la naturaleza es la entidad de las cosas que son por naturale-
za. [...] Por ello, al referirnos a cuantas cosas son 0 se generan por
naturaleza, no decimos que poseen la naturaleza correspondiente has-
ta que no poseen ya la forma y la configuracion, aun cuando exista ya
aquello de lo cual por naturaleza son o se generan. Y es que, ciertamen-
te, el compuesto de lo uno y lo otro es “por naturaleza™ —por ejemplo,
los animales y sus partes [...]."

Finalmente, concluye Aristoteles que todos los significados de la
palabra “naturaleza” se pueden reducir a uno solo: damos tal nom-
bre —dice— *a la forma de las cosas que tienen en si mismas un
principio de movimiento en cuanto tales”.” Puesto que la materia
—segun habia sido admitido desde los presocraticos— tiene en si
este principio de cambio, ella también puede ser vista como natura-
leza. Porque, en efecto, la naturaleza creada (o universo de las
cosas naturales) no es mas que el resultado de la actualizacion de
ese poder creador al que remite el concepto en su acepcion origina-
ria. De modo que se pone en claro que Aristoteles, en realidad, no
hizo mas que sintetizar en su idea de la naturaleza los conceptos
fundamentales de su metafisica, a saber, los de sustancia y causa.
(Y esta concepcion —dicho sea de paso— se impuso por muchos
siglos en la filosofia occidental sin haberse eliminado totalmente
hasta la fecha.)

Aristoteles unid la observacion empirica de los fendmenos natu-
rales y la reflexion teérica racional, mostrando un talante que carac-

"I Aristoteles, Merafisica, V, 4, 1014b 16-1015a 19.
" Ibidem,V,4,1015a13.
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teriza, sobre todo, sus escritos biolégicos. Descubrid, asi, un espiritu
arquitectonico en la naturaleza, que ‘‘crea, ordena y disefia™:* “lLa
naturaleza, por consiguiente, le ha proporcionado una proteccion a
la mas delicada de las dos superficies, pues invariablemente la na-
turaleza crea el mejor pergerio de cuantos son posibles.”™*

No hay, pues, nada desordenado (“lo que es acorde con la natu-
raleza esta siempre en orden”);*” y tampoco nada que sea ilimitado
(*‘la naturaleza se aleja de lo infinito, ya que lo infinito es imperfecto
y la naturaleza siempre busca una finalidad™).” Cada cosa indivi-
dual, cada planta o criatura semoviente, posee una fuerza creativa
que nada hace en vano, por accidente o sin proposito (“‘porque dios
y la naturaleza nada crean que no tenga un propésito™).” En efecto,
la mera observacién de los hechos deja ver a todas luces que la
naturaleza no consiste en una simple serie o0 sucesion de episodios,
*como una mala tragtedia™.” Todo lo contrario, en cada cosa que la
forma y en todas ellas, la naturaleza muestra siempre que tiene un
plan y que “aspira a lo mejor™.”

El ser humano, por su parte, se encuentra integrado en la totali-
dad de la actividad de la fysis, hecho éste que influencia decidida-
mente su sensibilidad estética y su comportamiento moral. Esta
relacion queda resumida cuando Aristételes afirma que no puede
ser bueno (correcto) nada que sea contrario a la naturaleza.'™

* fdem, De partibus animalium, [, 5,645 a9.

® Ibidem, 11, 14, 658 a 23. (Las italicas son nuestras.)

% Idem, De generatione animalium, [11, 10, 760 a 31.

% Ibidem,1,1,715b 14-15.

" Idem, De caelo, 1, 4,271 a 31.

% Id., Metafisica, X1V, 3, 1090 b 19.

" [Id., Sobre la generacion y la corrupcion, 11, 10, 336 b 28,
"% I1d., Politica, VII,3 1325 b 10.
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.Cosmos vivo o universo-maquina?

Guardémonos de pensar que el mundo es un ser viviente. |...]
Sabemos aproximadamente lo que es la materia orgamzada

y cambiariamos la significacion de cuante tiene de infinitamente
derivado, de tardio, de excepcional y fortuito aquello que vemos sobre
la superficie de la tierra, al convertirlo en algo esencial, general, eterno,
como hacen los que llaman organismo al Universo. |...]

Guardémonos hasta de creer que ¢l Universo es una maguina.

No ha sido creado ciertamente en consideracion a un fin,

y aplicandole la palabra maquina le hacemos demasiado favor.
NieTzscHE, La gava ciencia

Larelacion entre el ser humano y la naturaleza es indisociable de la
multivoca interpretacion del mundo natural que ha hecho siempre la
cultura. El pensamiento cientifico y filoséfico de la Modernidad nos
ha inculcado una concepcion del mundo nataral en que éste se pre-
senta dotado de existencia autonoma e ind 2pendiente y apegado a
patrones regulares de comportamiento que nos son conocidos y se
encuentran expresados dentro de un sistema que respeta los cano-
nes logicos. Igualmente, la naturaleza es para nosotros concepto o
representacion; origen de sentimientos; metafora o inspiracion;
modelo para ser emulado o contravenido; fuente de creencias, unas
racionales y otras no; morada y campo de accion. Tales represen-
taciones € interpretaciones se €xXpresan €n numerosas proyeccio-
nes antropomorficas que tienen incidencia en los ambitos
ético-politico, juridico y econémico, en las artes, las religiones y los
sistemas filos6ficos. Son portadoras de valores morales —explici-
tos 0 no— y de muy diversos significados cientificos, religiosos,
estéticos y politicos.
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Desde que Alexander von Humboldt produjera su ambiciosa obra
cientifica titulada Cosmos,'”' una hiteratura bastante copiosa ha
mostrado la profundidad y la extension de las actitudes y los senti-
mientos hacia la naturaleza que fueron comunes en el mundo
grecorromano v que quedaron expresados en su poesia v sus obras
plasticas, en el arte todo, el pensamiento en general y, muy espe-
cialmente, en multiples obras de filosofia que van de los fragmentos
presocraticos hasta los textos de estoicos como Panecio y Posidonio,
por ejemplo.

En los diversos conceptos que de la naturaleza forjo el mundo
antiguo (incluyendo a los esencialmente miticos), descuella y sor-
prende el deseo vivo de que el mundo cuente con un orden y se
halle encaminado hacia una meta. Las 1deas estéticas de simetria,
equilibrio, mesura, armonia de las proporciones, asi como los
filosofemas de Platon, Aristoteles y los estoicos, reflejan esta nece-
sidad de orden en todas sus manifestaciones. El mismo Aristoteles,
por ejemplo, en su Metafisica, sentencia que el poder divino es
inseparable del orden.'®

Por otro lado, las descripciones grecorromanas de la naturaleza,
en las que abundan hermosos campos de formas regulares, causan
la impresion de referirse a un entorno domesticado, cultivado, hu-
manizado; y también de que fueron producidas en un contexto de
interaccion entre la naturaleza pristina y el arte de los pueblos me-
diterraneos. En realidad —ya lo hemos dicho—, ninguna imagen de

la naturaleza se forma al margen de la interaccién dinamica entre el
hombre y su ambiente, materializada en practicas de supervivencia

" A. von Humboldt, Cosmos. A Sketch of a Physical Description of the
{Universe, The John Hopkins University Press, Baltimore, 1997.
192 Cfr. Aristoteles, Metafisica, XI1, 8, 1074 b.
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y embellecimiento que implican la apropiacién de los recursos y
servicios que proporciona el mundo fisico, asi como la metamorfo-
sis del entorno a través del trabajo humano.

Cuando la naturaleza no presentaba un rostro en el cual pudiera
advertirse la intervencion del ser humano ni una disposicion ad hoc
para que €ste se sirviera de ella, era algo ajeno, distante y aun hos-
t1l. El hecho de que el ingenio humano se haya aplicado a concluir la
obra de Dios, a embellecer el mundo y pergenarlo para su mejor
utilizacion, implica en si la concesion para el hombre de una posi-
cion eminente: la de aprendiz del Gran Artesano.

En realidad, los seres humanos, de modo explicito o no, sitempre
han querido aduefiarse de la naturaleza. Cuando creyeron, en tiem-
pos primitivos, que eran espiritus los que en ultima instancia dispo-
nian a voluntad del mundo natural, se empeiiaron por supuesto en
conquistar su favor y simpatia precisamente con la finalidad de com-
partir tal hegemonia. En el mundo animado de la humanidad primi-
tiva, los fenomenos tangibles, verificables por medio de los sentidos,
eran enteramente materiales. A tales sucesos, en cambio, contra su
gratuidad o inexplicabilidad aparente, se les atribuia una causa in-
material: existia un espiritu, un ente real aunque invisible que ponia
a las cosas naturales en movimiento. De lo cual se derivaron mitos,
tabues y creencias magicas que llenaron vacios de comprension y
proporcionaron a sus adherentes cierta confortable sensacion de
seguridad que suele acompariar la provision de explicaciones para
los multiples rasgos pasmosos del mundo maternal.

En su origen mitico, ¢l concepto de naturaleza mezclaba todas
las fuerzas manifiestas en los fendOmenos sensibles, ya fueran cons-
tructivas o destructivas, con leyendas, narraciones y reflexiones sobre
todo lo que, con justificacion o sin ella, se les atribuia al nacimiento,
el ciclo vital y la muerte en el mundo de los seres vivientes, las
sociedades humanas, los cuerpos celestes y el mundo fisico en su
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conjunto. En este universo mitologico —que ignoraba la diferencia
entre los reinos vegetal, animal y humano—, Ia objetivacion del mundo
natural fue una operacion intelectual siempre ausente. Emnst Cassirer
nos explica:

[El hombre primitivo]no se atribuye a st mismo un lugar unico y privi-
legiado en la jerarquia de la naturaleza. [...] La vida posee la misma
dignidad religiosa en sus formas mas humildes y mas elevadas;
los hombres vy los animales, los animales y las plantas se hallan al
mismo nivel.'”

La personificacion mitologica de las divinidades, de las plantas y
los animales, asi como de la totalidad de los fenomenos naturales,
consistia en proyectar al mundo organico un profundo sentimiento
de comunioén con la naturaleza desde la hipotesis de que lo natural
puede y debe “explicarse en definitiva de la misma manera, por las
mismas ‘leyes’ que la actividad humana, subjetiva, consciente y
prospectiva”.'™

En esta edad del género humano no era posible cambiar la orga-
nizacién social sin modificar el orden natural y viceversa. Esto, des-
de luego, obligaba a la gente a conducirse con la mayor prudencia
en el trato que dispensaba a su entorno. En efecto, aquella mixtura

de lo divino y lo humano con lo natural limitaban la extension posible
del uso de la naturaleza. Como bien ha dicho B. Latour, *“lo que los

premodernos siempre se han prohibido, los modernos pueden per-
mitirselo puesto que jamas ¢l orden social se corresponde, término
a término, con el orden natural”.'®

' Ernst Cassirer, Antropologia filosdfica, Fondo de Cultura Economica,
México, 1997, pp. 128 - 129.

1% Jacques Monod, £/ azar y la necesidad, Barrel, Madrid, 1971, p. 41.

195 B Latour, Nunca hemos sido modernos, Editorial Debate, Madrid, 1991.
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| riegos y romanos entendieron el mundo como un lugar donde la presencia

de los dioses marcaba el destino del ser humano. La (entonces) nueva
filosofia de la naturaleza (con sus reservas hacia las deidades y sus cuestionamien-
tos a las explicaciones mitoldgicas) inauguro los caminos de la Razon. Algunas de
aquellas visiones racionales del mundo contienen bellas iméigenes de la naturaleza
en las que ésta adopta los caracteres esenciales de un organismo vivo; otras se
montan en metafisicas materialistas ora crudas, a veces refinadas; v otras mas
ponen de relieve la intervencion del azar en los fenomenos fisicos. En todo caso,
una perspectiva racional acerca del mundo comprende siempre un sistema ¢ético
que puede favorecer la conservacion del mundo natural o bien un trato indife-
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