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Introduccidn 15

A su turno, enunciaremos nuestra interpretacion del
fragmento 12 B 1 de Anaximandro desde una perspectiva ju-
ridico-moral. Partiremos del supuesto de que Anaximandro,
al hablar de “las cosas™ que expian la culpa entre si, se esta-
ria refiriendo a dos érdenes de “legalidades contrapuestas”
y, mas concretamente, al enfrentamiento mutuo que, “de
acuerdo con el ordenamiento del tiempo”, se da entre ellas,
las cuales a su vez se generan y se destruyen, “segin la ne-
cesidad”, dentro del seno de lo dpeiron (concebido como “lo
divino”). Tal intento de sustitucion de “las cosas” por las “le-
galidades contrapuestas” se sustentard en dos razones: en
primer lugar, al no definir Anaximandro (o al no haberse
conservado) el sentido de “las cosas”, queda abierta la posi-
bilidad para efectuar conjeturas al respecto, como lo atesti-
guan las diversas interpretaciones que, en relaciéon con el
fragmento, sostuvieron autores antiguos y modernos. En se-
gundo lugar, la justificacion de esta nueva significacion pro-
puesta podra hallarse y leerse en Antigona. Asi delimitado,
el objetivo principal de este trabajo consistira en proyectar,
a modo de justificacién de la interpretacién propuesta de
“las cosas” como una oposicién reciproca entre legalidades,
la concepcion del cosmos juridico-moral de Anaximandro en
la tragedia Antigona. A su vez, con vistas a la realizacion de
este objetivo, explicitaremos de manera puntual las dos hi-
potests principales que (en mutua correlacion) presidiran la
lectura que haremos de los textos en cuestion: i) la postula-
cion de que Anaximandro, al hacer referencia en su frag-
mento a “las cosas” que expian la culpa entre si, estaria alu-
diendo a una lucha u oposicién entre dos érdenes o tipos de
legalidades; i) la postulacion de que la estructura juridico-
moral del orden césmico, que subyace en el fragmento 12 B
1, es una prefiguracion del nacleo del conflicto tragico desa-
rrollado un siglo después (aproximadamente) en Antigona,
Tras la explicitacion de estas hipoétesis, senalaremos el mar-
co tedrico en el cual se apoya este trabajo, marco que expre-
sa basicamente la concepcidn juridico-moral que subyace en
el fragmento, la cual, como veremos, se desprendera no solo
de la contextualizacién histérica, sociopolitica y juridica del
pensamiento de Anaximandro sino también y principalmen-
te de un andlisis pormenorizado de cada una de las partes
componentes del fragmento 12 B 1.
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20 Lucas Soares

den basicamente de Aristételes y de la reconstruccion parcial,
llevada a cabo por la tradicién doxogrédfica, de la gran obra
que sirvio de base a la mayoria de los compendios o coleccio-
nes de opiniones posteriores, a saber: Opiniones de los fisicos
del peripatético Teofrasto (siglos 11111 a. de C). Asimismo pue-
den destacarse otras referencias menores, cuyo grado de au-
tenticidad ha sido puesto en discusién por los intérpretes o
gue, simplemente, apuntan a cuestiones de detalle o tangen-
ciales respecto del pensamiento de Anaximandro. En lo refe-
rente a Aristoteles, los cuatro pasajes son: Fisica (Fis.), 111 4,
203b6-15 (DK 12 A 15); Fis., 14, 187a20-23 (DK 12 A 16); Me-
tafisica (Met.), X11 2, 1069b22; De caelo, 11 13, 295b10-16 (DK
12 A 26). En cuanto a las fuentes doxograficas, los pasajes
mas relevantes son: Teofrasto, Opiniones de los fisicos, frag.
2, Dox., 476 (en Simplicio, Fis., 24, 13 -pK 12 A 9-); Simpli-
cio, Fis,, 150, 22-25; Hipdlito, Refutatio (Ref.), 1 6, 1-7 (DK 12
A 11); Pseudo Plutarco, Stromateis (Strom.), 2 (DK 12 A 10);
Aecio, Plactta (Plac.), 13, 3 (DK 12 A 14); Diogenes Laercio, Vi-
das, 11 1-2 (DK 12 A 1); y Temistio, Discursos, 36, 317.

El conjunto de referencias aportadas por Aristételes y por
algunos de los que formaron parte de la tradicion doxografi-
ca nos permite reconstruir y sintetizar los rasgos principales
del pensamiento de Anaximandro que nos ha llegado de ma-
nera fragmentaria: () tenemos noticia de su condicion de su-
cesor y discipulo de Tales; i7) se le atribuye haber escrito el
primer libro en prosa aparentemente titulado Sobre la natu-
raleza; el dato de que Anaximandro haya escrito su libro en
prosa aporta un argumento mas en favor de la ruptura cons-
ciente que éste habria llevado a cabo respecto del pensamien-
to mitico-religioso que lo precedid, el cual se habia expresado
bajo un registro poético; iii) en lo tocante a su actividad cien-
tifica se afirma que introdujo en Grecia el gnémon (escuadra
o vara vertical cuya sombra marca la direccidn y la altura del
Sol} v que confecciond un mapa o carta geografica de la Tie-
rra; tv) en su concepeidn del cosmos introdujo el concepto de
“lo Infinito-Indeterminado” (to dpeiron) como el “principio”
farché) y “elemento” (stoicheion) de todas “las cosas” (ta éntal,

1290, Guariglia 1 1964-1965:; 23-155), Gigon (1980: 65-109), Guthrie (1984: 79-
1183, Conche (1991), Barnes (1992: 29-50), Brun (1995: 18-24),
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24 L.ucas Soares

compatibilidad entre las dos oraciones que conforman el frag-
mento (“a partir de donde... segtin la necesidad” y “en efecto,
pagan... de acuerdo con el ordenamiento del tiempo”). Antes
de formular nuestra interpretacion respecto del fragmento 12
B 1,” veamos algunas de las interpretaciones mas relevantes
que se propusieron acerca de él."

Cabe destacar, en primer lugar, la interpretacion de Teo-
frasto que nos ha llegado via Simplicio en F7s., 24, 13 (DK 12
A 9), vy en la cual aquél nos informa que, al hablar de “las co-
sas’ (tols olisi) que proceden de y perecen en lo apeiron, Ana-
ximandro se estaria refiriendo a “todos los cielos v los mun-
dos contenidos en éstos™;” a su vez, por la version que de Teo-
frasto nos llega a través de Pseudo Plutarco, Strom., 2 (DK 12
A 10), se deduce que esta ultima frase haria referencia a los
mundos innumerables, por lo que “las cosas” del fragmento se
interpretarian a la luz de estos dltimos. No obstante, ciertos
testimonios doxograficos™ sugieren que Teofrasto habria atri-
buido argumentos de tipo atomista a Anaximandro en lo que
concierne a los mundos infinitos, puesto que éstos se compor-
tarian como los de los atomistas, esto es, como coexistentes y
sucesivos (Kirk, Raven v Schofield, 1970: 183-189). Asimis-
mo, del comentario de Simplicio a la interpretacion de Teo-
frasto resulta claro que la expiacidn reciproca de “las cosas”
(sefialada en la segunda parte del fragmento) es concebida co-
mo “el cambio reciproco de los cuatro elementos” y, a la vez,
la “generacion” de tales elementos contrarios consiste, segiin
Simplicio, en la “separacion” de los mismos desde el seno de
lo dpeiron, por obra del “movimiento eterno” que opera en es-
te ultimo.

7. Véase “La interpretacién juridico-moral del fragmento de Anaximandro®,
capitulo 11,

8. Sobre las primeras interpretaciones del fragmento 12 B 1, cf. especialmen-
te Kahn (1960: 193-196), segin quien cabria agrupar a las mismas bajo dos
categorias: 1) la interpretacion neodrfica (que incluiria las posturas de Ritter,
Nietzsche y [iels, entre otros), v it) las interpretaciones posteriores, como la
de Burnet, Heidel, Cherniss, Brocker y la del propio Kahn.

9. Para esta expresion, ¢f. Conche (1991: 158-161).

10. Cf, por ejemplo, Simplicio, Fis., 1121, 5; v asimismo Agustin, Ciudad de
Doz, vin 2.
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28 Lucas Soares

por la justicia de “las cosas” “en el tribunal del tiempo” (en di-
ke Chrénou), donde al contendiente que ha tomado demasiado
del otro le es quitado de nuevo el exceso y dado a aquel que ha
sido perjudicado en su derecho. Asi pues, “las cosas” serian se-
gan Jaeger dos o mas contendientes con todas sus fuerzas y
oposiciones, sometidos a un orden de justicia iInmanente o nor-
ma juridica absoluta e inquebrantable que efectua en cada ca-
so la compensacion de las desigualdades y, por esta razion, su
devenir y su perecer se realizan de acuerdo con ese orden. En
tal sentido la lectura que Jaeger hace del fragmento procura
demostrar que Anaximandro habria formulado una ley ético-
religiosa que tiene su raigambre en la vida juridico-politica de
la polis, vy que ella se proyecta desde esta dltima hacia el acae-
cer natural, de suerte que éste pasaria a estar regulado no
tanto por una ley fisica como por un modelo o0 norma moral. El
acaecer natural se concibe, segin esta interpretacion, por
analogia con el orden ético-juridico de la experiencia humana.

Por dltimo, nos resta aun referirnos a la interpretacion
“ontolégica” que Heidegger'™ hizo del fragmento. Esta se ins-
cribe dentro del contexto de su pensar “epocal”, que ve en la
época historica protagonizada por los presocraticos a unos
pensadores que no consuman el “olvido del Ser” en favor del
ente, olvido que, segin la concepcion heideggeriana, caracte-
riza de manera esencial la historia de la metafisica posterior
a los presocraticos (que, para Heidegger, se extiende desde
Platén hasta Nietzsche), a punto tal que esta historia no es
mas que la historia del olvido del Ser o, mejor dicho, el olvido
de la “diferencia ontolégica” entre Ser y ente. En este sentido
la época de los presocraticos representa, segun Heidegger, la
“aurora del Ser”, en la medida en que esos pensadores conci-
bieron y formularon, de manera anticipada, los problemas re-
lativos a las relaciones del Ser y del ente, la oposicion del Ser
y el devenir, la relacién entre el ente y la Nada vy, por ultimo,

17. Cf. Heidegger (1995 [1946): 290-336; y asimismo 1989 [1941]: 139-172).
Este dltimo texto, que originalmente fue un curso semestral que Heidegger
impartio en Friburgo en 1941, incluye en la segunda parte un detaliado co-
mentario de la sentencia de Anaximandro que, si bien gran parte de su con-
tenido es retomado por el posterior ensayo incluido en Caminos de bosque,
conserva no obstante una elaboracion por completo peculiar acerca del tema
(sobre todo en lo que respecta al andlisis del término to chredn),
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32 Lucas Soares

Por lo demas, vale la pena aclarar desde ahora que, res-
pecto de la bibliografia relativa al ambito de la tragedia que
tendremos en consideracion, fuera de lo que concierne a An-
tigona, no haremos (salvo cuando sea pertinente en relacion
con nuestro tema) una referencia exhaustiva ni sistematica
de las fuentes secundarias que existen acerca de ese ambito
ni, en un sentido mas general, de la historia de la tragedia
griega, pues ello no sélo nos desviaria hacia otro campo de in-
vestigacion enormemente vasto y diferente sino que, funda-
mentalmente, excede los limites del presente libro. Con todo,
reiteremos que la tragedia elegida ocupara un lugar relativa-
mente preponderante, en la medida en que nos servira para
ilustrar la interpretacion propuesta de “las cosas™ que expian
la culpa entre si en el fragmento de Anaximandro como dos
ordenes de “legalidades contrapuestas”.*

21. En lo que respecta al porqué de la eleccién de esta obra y no de otras per-
tenecientes a la tragedia dtica clasica, ademas de las razones ya consigna-

das, cabe agregar, como senala Steiner (1987: 131 “Pero la Antigona de Sé-
focles no es un texto «cualquiera~. Es uno de los hechos perdurables v cané-

nicos en la historia de nuestra conciencia filosdéfica, literaria y politica”.



CAPITULO 11

MILETO Y ATENAS: EL CUADRO HISTORICO
Y SOCIOPOLITICO!

Esbhozadas las lineas principales del pensamiento de Anaxi-
mandro v de algunas de las interpretaciones a que dio lugar
su fragmento, enmargquemos ese pensamiento dentro de su
cuadro histérico y sociopolitico apropiado, con el fin de po-
ner de manifiesto la intima vinculacion que existe en él en-
tre el orden natural y el mundo humano y social. Asimismo,
cabe destacar a grandes rasgos el “clima de época” en el cual
se gesta la elaboracion de la Antigona de Séfocles (497/6-406
a. de C.), tragedia perteneciente a la literatura atica clasica,
elegida con vistas a ejemplificar el nucleo del conflicto tragi-
co que, como se vera mas adelante,” ya estaba prefigurado,
segun nuestra interpretacion, en el fragmento 12 B 1 de
Anaximandro.

El desarrollo de este capitulo se ocupara del periodo com-
prendido entre los siglos vil y v antes de Cristo, lapso en el

1. Para todo lo relative al cuadro histérico v sociopolitico de Grecia y, en par-
ticular, de Mileto y Atenas, cf, entre otros, Bury (1916), Bengtson (1972),
Finley (1987; 1992), Bliazquez, Lopez Melero y Sayas (1995), Vernant (1991},
Kitte (1995}, Conche (1991: 29-35), quien ofrece una breve resena acerca de
Mileto en la época en que vivid Anaximandro. Con todo, como ya apuntamos
en la Introduceidn, esta contextualizacién no pretende ser de ninguna ma-
nera original ni exhaustiva, puesto que no es su objeto describir el acaecer
histérico y sociopolitico de toda la Hélade en el transcurso de tres siglos si-
no simplemente cenirse a una somera descripeion de ese acaecer en las po-
leis de Mileto y Atenas, a fin de poner de relieve el respective influjo que
aquél pudo haber ejercido en la elaboracidn de los textlos que nos van a ser-
vir de fuente,

2. Véase “La interpretacion juridico-moral del fragmento de Anaximandro”,
en este capitulo.

[ 33 ]
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que transcurre no s6lo el fin de la era arcaica sino también
buena parte de la época cldsica (Eggers Lan, 1986: 37).° Pro-
curaremos recorrer brevemente el espacio que va desde el fi-
losofo Anaximandro hasta el poeta Sofocles, en la medida en
que ambos se ubican en los extremos opuestos de ese perio-
do: Anaximandro, por un lado, en un limite difuso entre el
ocaso de la organizacion tribal o feudal (donde imperaba atin
lo personal) y el comienzo de la estructuracion sociopolitica
(despersonalizada) propia de la pdélis, con su consiguiente
centralizacion del poder; Séfocles, por otro, en un periodo que
abarca tanto el apogeo de la democracia ateniense como su
posterior decadencia.

Uno de los rasgos distintivos del filésofo Anaximandro
—asi como también de los otros dos filésofos que completan la
triada milesia— es construir el armazén conceptual de su filo-
sofia sobre la base que ofrece para el caso el universo espiri-
tual de la pdlis griega de su época. En tal sentido, antes de co-
menzar con el anélisis propiamente dicho de la Mileto jonia
durante los siglos en que vivié Anaximandro (Vii y vi a. de C.),
debemos describir, en forma general, la irrupcién y las carac-
teristicas mas sobresalientes del sistema de pdleis o “ciuda-
des-estado” independientes vigente en la historia de Grecia
entre (aproximadamente) los siglos VIII y VII antes de Cristo,
sistema en el cual, a la vez, Mileto y Atenas se insertan ocu-
pando su lugar respectivo.

Tal irrupcidn trajo aparejada, por un lado, la sustitucion
de la organizacion comunal y ristica en aldeas por la agrupa-
cién de los habitantes en aglomerados urbanos (pdleis)' y, por
otro, la progresiva declinacién de la forma de gobierno mo-
narquica, que cedié su lugar a una aristocracia o nobleza te-
rrateniente. Asimismo, en el transcurso de los siglos Vil y VI

3. Si tenemos en cuenta la divisidn cronoldgica establecida por Finley (1987
7-6; 1992: 29), cabe entender por era arcaiea el periodo comprendido entre los
siglos vinl (800} y vi1 (500) antes de Cristo, y por época clisica los siglos vy Iv
antes de Cristo.

4. Fendmeno que, al mismo tiempo, da lugar a un proceso denominado “sine-
cismo’, esto es, la fusion, como consecuencia del despoblamiento de las al-
deas, de un conjunto de comunidades dispersas en torno de una, y en funcidn
de objetivos politicos (por ejemplo, en las localidades de Atica y Laconia, don-
de resaltan, respectivamente, Atenas y Esparta como capitales reconocidas).
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Asimismo, con la introduccion de las sectas orficas y pitagd-
ricas y de los cultos de los misterios (Eleusis) surgié la préac-
tica de rituales iniciaticos, la cual se apoyaba en las nuevas
creencias en torno de la existencia de castigos o recompensas
en una vida post mortem.

En un sentido més general, ademads de su condicién de
unidades politicas independientes y auténomas, se pueden
destacar otros tres aspectos que ponen de relieve el universo
espiritual de la pélis griega (Vernant, 1991: 38-53). En primer
lugar, la notable preeminencia de la palabra por sobre los de-
mas instrumentos de poder, preeminencia que reveld a la
misma como la herramienta o llave politica de toda autoridad
en el Estado. En segundo lugar, el cardacter de plena publici-
dad o apertura que caracterizd a todas las manifestaciones o
practica publicas de la vida social. Y, finalmente, la progresi-
va sustitucion de un tipo de relacién jerarquica de sumision y
dominacion entre los hombres por una forma de vinculacion
humana que, dentro del esquema de la ciudad, se fundé pri-
mero en la semejanza y, posteriormente (sobre todo a partir
del siglo v a. de C.), en la igualdad (isonomia), o sea, en la
igual participacion de todos los “ciudadanos” (con exclusion,
como ya dijimos, de las mujeres, los extranjeros y los escla-
vos) en los asuntos publicos. Este dltimo aspecto pone de ma-
nifiesto ese espiritu de comunidad, equilibrio ¥ unidad que
gradualmente transformod a la pélis griega en un cuerpo so-
cial homogéneo, a la manera de una gran familia.

Establecidos los rasgos que caracterizan, de manera glo-
bal, el sistema de pdleis griegas en el periodo mencionado, ha-
gamos una breve mencion de la expansion o colonizacion grie-
ga {750-550), la cual tuvo una incidencia fundamental en el
desarrollo de toda la Hélade v, particularmente, en la Mileto
jonia. Este extraordinario movimiento colonizador, que abar-
c6 aproximadamente dos siglos y que constituyé el cimiento
para el desarrollo ulterior de un sentimiento de unidad helé-
nica entre las pdleis, tuvo su razon de ser en diversas causas,
entre las cuales pueden mencionarse la expansion del comer-
cio (que se tradujo en la necesidad de establecer nuevas fac-
torias maritimas), el incremento de la artesania, el exceso de
poblacion, el exilio politico, el endeudamiento del campesina-
do, las desigualdades sociales (especialmente en Corinto, Ate-
nas, Megara), etc. El periodo helenizador se extendié princi-
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A0 Lucas Soares

Mas aun, cabe afirmar que el problema de la organizacion del
cosmos natural se interpreta y explica en Anaximandro sélo
a la luz de su correspondencia analoga con la organizacion del
espacio institucional expresado por ese cosmos humano y so-
cial que es la pdlis (Vernant, 1991: 96-104).

En lo que concierne a Atenas, sélo haremos un releva-
miento de los hitos mas sobresalientes que jalonan su desa-
rrollo histérico v sociopolitico durante el periodo en el cual se
enmarca la produccion literaria de Sofocles, de manera para-
lela a una consideracion respecto de los sucesos principales
acaccidos en la vida de este poeta.” A partir de la configura-
cion de este cuadro historico procuraremos arrojar una luz so-
bre los factores que precedieron v habrian influideo notable-
mente en la gestacion de Antigona.

Como primer hito —que precede al periodo en cuestion pe-
ro que, no obstante, sienta un importante precedente en ma-
teria cultural- senalemos que, una vez {inalizado el arconta-
do de Solon (594-560), acaecio en Atenas la instauracion de la
tirania de Pisistrato (561), quien goberndé (con dos paréntesis
de destierros mediante) desde 561 hasta 528, y gracias a la
cual Atenas experimentd un enorme florecimiento econdomico
y cultural. En efecto, entre las causas que hicieron de su go-
bierno una tirania prospera y brillante puede senalarse que
Pisistrato favorecio al campesinado por medio de una refor-
ma agraria que confisco las tierras de los nobles del partido
derrotado, mantuvo vigente (en lo general) la Constitucion de
Solon (dejando solamente a su cargo el nombramiento de los
altos puestos), mejoro el valor de la moneda, impulso en el ex-
terior una vigorosa politica comercial, v en el interior llevo a
cabo la construccion de grandiosas obras publicas, a los efec-
tos de proporcionar trabajo e ingresos a los ciudadanos (por
ejemplo, el Partenon, inicio del templo de Zeus, columnata de
la Acropolis, eteétera).

Un segundo hito en la historia de Atenas fue el ascenso de
Clistenes al gobierno, tras el derrocamiento de la tirania de
los pisistratidas (hijos de Pisistrato). En el periodo que abar-

7. Sobre la vida de Sofocles, ef . entre otros, Lesky (1976: 295-299), Lasso de
la Vega 11981: 7-24), Bowra (1948: 73-851, Lida (1960: 11-141, Vernant y Vi-
dal-Naquet (1987: 15-19).
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fo sobre el Imperio persa (hasta entonces invicto) —que, si
bien sélo aplazé por diez afos la guerra, tuvo un efecto moral
de gran trascendencia en el dnimo de los griegos— Atenas se
convierte en la potencia hegemonica de la Hélade. No obstan-
te, hacia el 480 se desaté la segunda guerra médica, esta vez
a las ordenes de Jerjes (hijo sucesor de Dario y continuador
de su politica invasora). Después de los triunfos griegos (479)
en las batallas de Platea y de Micala (en el norte de Mileto,
en la cual se liber6é a las ciudades jonias del poder persa),
Grecia gozo de veinte anos de paz. Asi, ademas de haber re-
presentado un gran impacto simbaolico en la vida y en la obra
literaria de Sofocles (Lesky, 1976: 298-299), el resultado de
las guerras médicas fue el abandono, por parte de los persas,
de su propadsito de conquista, y la consiguiente salvacion de la
libertad politica y cultural de los griegos. Asimismo, tres afos
después de iniciada la guerra, ubicamos el nacimiento de So-
focles hacia 497/496 en Coleno; hijo de Séfilo (un rico indus-
trial), y criado en el seno de una de las familias mas distin-
gutdas de Atenas. Por su educacion gimndastica y musical, el
joven Sofocles recibié el honroso encargo de celebrar la victo-
ria de Salamina, como ya indicamos.

Un cuarto aspecto a considerar fue la fundacion (477) de
la primera liga o confederacion maritima con sede en la isla
de Delos, ecreada por Atenas (que detentaba la presidencia de
la liga) v las ciudades jonias y eolias de Asia Menor (entre
otras), con vistas a defenderse del peligro persa y, mas adelan-
te, con Cimdn (470), para proseguir la guerra contra ese po-
der. Como consecuencia de la instauraciéon de esta liga, v por
la posicion predominante ocupada por Atenas desde el co-
mienzo, esta altima devino la primera potencia econémica de
Grecia, lo cual trajo aparejado el inicio de una enemistad du-
radera con Esparta, que revelé progresivamente una actitud
hostil ante el creciente poder ateniense. Asimismo, tras el fra-
caso de la politica filoespartana o prolacedemonia de Cimén y
su posterior condena al ostracismo (461), Atenas vivio un pe-
riodo (461-451) en el que corrieron paralelas, por un lado, la
evolucion de su democracia y, por otro, la doble guerra que
sostuvo contra Esparta y Persia. En efecto, con el ascenso al
poder del partido popular (dirigido por Efialtes y Pericles), se
empezaron a instrumentar las primeras reformas del progra-
ma democratico, entre las cuales cabe destacar en primer lu-
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gar, la pérdida de los poderes tradicionales (i.e. las decisiones
politicas y las concesiones de derechos) que sufrié el Consejo
del Aredpago (de la aristocracia), los cuales pasaron a depen-
der de la Boulé, de la Asamblea y de los tribunales populares
de justicia, de suerte que la jurisdiceion del Aredpago quedo
limitada a la persecucion de homicidios y a la supervisién de
los asuntos religiosos; en segundo lugar, la concesion de die-
tas a los miembros de la Boulé y a los del tribunal popular; en
tercer lugar, la evoluciéon democratica terminé por admitir
(457) a los miembros de la tercera clase (zeugitas) en el arcon-
tado, el cual fue quedando paulatinamente al alcance de cual-
quier ciudadano; en cuarto lugar, al dirigir el Estado los pre-
sidentes (pritanes) de la Boulé, la responsabilidad politica fue
transferida de la nobleza al pueblo (integrado por los ciudada-
nos); por dltimo, es importante reiterar que los extranjeros y
los esclavos (que constituian la masa productora de la pobla-
cion) fueron excluidos de la ciudadania. Ademads, al finalizar
este periodo, el paulatino desgaste que sufrié Atenas como
consecuencia de la doble guerra que mantuvo contra Esparta
y Persia hizo que se fueran intercalando en la historia de Ate-
nas una serie de intervalos de paz acordados con los demas
Estados beligerantes (por ejemplo, la paz de Calias en 448).
En lo que respecta a Sofocles, sabemos que, a diferencia de
Esquilo, rechazo las invitaciones de cortes reales, vy que tuvo
una participacion activa en la vida de la poélis desempendndo-
se en altas funciones administrativas (por ejemplo, militares,
en el cuerpo de estrategos —junto a Pericles— de diez miem-
bros en la expedicion a Samos en 441-440; en la comision
principal de finanzas del Estado, etcétera).

Durante los anos de paz (445-431) y tras eliminar a la opo-
sicion oligarquica (ostracismo de Tucidides en 443), Pericles
fue reelegido como jefe del pueblo (demagogds) y, al mismo
tiempo, desempeno el cargo de estratego, lo que constituy6 la
justificacion legal de su posicion politica dominante, cuyo po-
der se sustentaba principalmente en el apoyo que recibia del
pueblo ateniense. El siglo de Pericles constituye uno de los hi-
tos mas importantes de los enumerados hasta ahora, puesto
que, en lo que concierne a nuestro tema, se emparienta estre-
chamente con la produccion literaria de Séfocles, ademas de
relacionarse con toda otra gama de artistas que giran dentro
de la drbita de su gobierno (por ejemplo, en las ramas del ar-
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te, la historia, la filosofia, etc.). En lo tocante a su gobierno,
Pericles (que, por otra parte, era filésofo por educacion y
maestro en la persuasion oratoria) fue politicamente imperia-
lista, y su mayor empeno apunté a transformar a Atenas no
s0lo en una potencia de gran riqueza material sino en el cen-
tro intelectual y artistico de la Hélade. Para enumerar algu-
nos de los rasgos mas destacables que caracterizaron a su ré-
gimen, sefialemos que, en relacion con la politica interna de
Atenas, el ideal democratico se realizo plenamente en sus ins-
tituciones a través de la eleccion por sorteo, el pago de oficios
publicos y el salario otorgado a los jueces de las cortes o jura-
dos populares, de manera que aun el ciudadano mas pobre lle-
g0 a tener, por su voto en la Asamblea y su funcion en el jura-
do popular, incidencia y poder efectivos respecto de la admi-
nistracion publica. Un segundo rasgo distintivo a destacar lo
pone de manifiesto su politica externa, la cual consistid, basi-
camente, en la fundacion de colonias (cleruquias) o estableci-
mientos exteriores de ciudadanos atenienses en distritos con-
quistados o dominados (asignados por sorteo de lotes de tie-
rral, a los efectos de ocupar a la poblacion excedente que care-
cia de medios. En tercer lugar, la reorganizacion de la Liga dé-
lica (443-442), presidida por Atenas, produjo un notable incre-
mento en las finanzas; tal prosperidad financiera, sumada a
un aumento de la actividad industrial (favorecida por la dis-
ponibilidad de materias primas) y a un importante movimien-
to de expansion mercantil (a cargo de los artesanos v comer-
ciantes), se tradujo en espléndidas construcciones y monu-
mentos (por ejemplo, el templo de Zeus en Olimpia, el Parte-
non en la Acropolis, ete.). Asimismo, cabe destacar un cuarto
rasgo esencial, a saber: su politica cultural. En este respecto,
Pericles, aparte de haberse rodeado de un amplio circulo de
artistas e intelectuales (entre los cuales figura Sdéfocles), fo-
mento la actividad cultural a punto tal que durante su gobier-
no no s6lo el drama (tragedia y comedia) alcanzé su apogeo, si-
no también la historia (a manos de Herddoto y Tucidides), 1a
arquitectura (Ictinos y Calicrates), la escultura (Fidias), 1a
pintura (Polignoto) v la filosofia (a través de los sofistas).

En lo que concierne a Sofocles en particular, su vida pu-
blica y su obra literaria constituyen un simbolo de la era de
Pericles, por cuanto que su existencia coincidié con los mejo-
res momentos de Atenas, y su muerte acaecio antes de que es-
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ta ciudad fuera vencida en la guerra del Peloponeso (404);
asimismo, en tanto que se caracterizo, segin los testimonios,
por ser un hombre que vivia en armonia con su época, de opi-
niones moderadas, respetuoso de la religion y de la moral y
amigo de los poderosos. Puede observarse, en tal sentido, c6-
mo la tragedia aparecio6 {desde su incorporacidn dentro de la
orbita estatal bajo la tirania de Pisistrato y en adelante) es-
trechamente emparentada con el poder politico, en la medida
en que fue impulsada vy financiada por los diferentes estadis-
tas, quienes a través de ella “se proponian formular una ad-
vertencia a los atenienses recordandoles los errores del pasa-
do o exaltarlos con recuerdos gloriosos” (Lesky, 1976: 258).°
Finalmente, cabe mencionar como altimo hito importante
del periodo que nos compete la guerra del Peloponeso (431-
404), la cual tuvo su motivo desencadenante en la contradic-
cion entre los intereses politicos y econdmicos de Corinto
{asociado a Esparta) y Atenas. En efecto, hacia el 429, v en
pleno fragor de la guerra, muere Pericles a causa de la peste
que azoto a Atenas y que acabo con la tercera parte de la po-
blacion del Atica. Tras una larga serie de victorias y derrotas
que alternadamente sufren los dos principales protagonistas
del conflicto bélico, acaecié en 404 el asedio y la capitulacién
de Atenas, a partir de la cual se impusieron estrictas condi-
ciones de paz a los atenienses: el desmantelamiento de la
“Muralla Larga” (que protegia la comunicaciéon entre Atenas
y su asa, El Pireo), el abandono de todas sus posesiones, la di-
solucion de la Liga délica, la obligacidn de aportar contingen-
tes de tropas a Esparta, la entrega de la escuadra, el regreso

8. Asimizmo, Vernant v Vidal-Naquet (1987: 26-27) resaltan al respecto: “La
tragedia no es solo una forma de arte: es una institucidn social que la ciudad,
por la fundacién de los concursos tragicos, sitia al lade de sus drganos poli-
ticos y judiciales. Al instaurarlos bajo la autoridad del arconte epinimo, en
el mismo espacio urbano y siguiendo las mismas normas institucionales que
las asambleas o los tribunales populares, como un espectiaculo abierto a to-
dos los ciudadanos, dirigido, representado y juzeado por los representantes
cualificados de las diversas tribus, la ciudad se hace teatro; en cierto modo
se toma como objeto de representacion y se representa a si misma ante el pa-
blico. Pero si la tragedia aparece asi mas arraigada que ningan otro género
literario en la realidad social, ello no significa que sea su reflejo. No refleja
esa realidad, la cuestiona. Al presentarla desgarrada, dividida contra si mis-
ma, la vuelve completamente problematica”.
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la regularidad o restablecimiento de la justicia, puesta de
manifiesto durante los breves intervalos de paz y democracia
plena que imperaban en la Atenas de su tiempo."” En este
sentido, tal posicionamiento asumido por Sofocles ante el “cli-
ma de época” que le toco vivir —el cual, por otra parte, se va a
explicitar o traducir en la problematica desarrollada en Anti-
gona—- nos va a servir mas adelante'' para poner en relacién
la concepcitn ético-religiosa que subyace en esta tragedia con
la concepcidn juridico-moral gue, segiin nuestra interpreta-
cion, caracteriza al fragmento 12 B 1 de Anaximandro.' Asi

10. Sobre las conexiones entre tragedia y democracia aticas, Vernant y Vidal-
Naquet (1987: 7) afirman: “El universo tragico se situa entre dos mundos, y
eg esta doble referencia al mito por una parte —coneebido en adelante como
perteneciente a un tiempo remoto, pero adn presente en las conciencias— y
por otra a los nuevos valores —desarrollados con tanta rapidez por la ciudad
de Pisistrato, de Clistenes, de Temistocles, de Pericles- lo que constituye una
de sus originalidades y el resorte mismo de su accidn. En el conflicte tragico,
el héroe, el rey o el tirano aparecen insertos avn en la tradicion herotca y mi-
tica, pero la solucion del drama se les escapa: no es nunca el resultado de o
accion sino stempre la expresion del triunfo de los valores colectivos impues-
tos por la nueva ciudad democrdtica” (el subrayado es nuestro).

11. Vénse “La interpretacion juridico-moral del fragmento de Anaximandro”,
en este capitulo.

12. Tales concepeiones no hacen mis que expresar, como senala Eggers Lan
(1986: 40, “un vivo testimonio de la admiracion que suscita en el hombre el
hallazgo de una regularidad en el universo; hallazgo que se produce, cierta-
mente, tras maravillarse con la propia organizaecion politico-juridica que se
logra en la vida de sociedad, con la cual es comparadoe ese orden cosmico (co-
mao lo delata el léxico empleado: dike, nomos, ete.)”. A su vez, Vernant y Vi-
dal-Naquet (1987: 17) apuntan respecto de la relacion entre la tragedia ati-
ca v el pensamiento juridico de la época: “...la verdadera materia de la trage-
dia es el ideario social propio de la ciudad, especialmente el pensamiento ju-
ridico en pleno trabajo de elaboracién. La presencia de un vocabulario técni-
co-legal entre los tragicos subraya las afinidades entre los temas predilectos
de la tragedia y ciertos casos que afectaban a la competencia de los tribuna-
les, esos mismos tribunales cuya institucién era lo bastante reciente como
para que se sintiera plenamente ain la novedad de los valores que exigieron
su fundacién y que regulaban su funcionamiento. Los poetas tragicos utili-
zan este vocabulario legal jugando deliberadamente con sus incertidumbres,
con sus fluctuaciones, [...]: imprecision de los términos, cambios de sentido,
incoherencias y oposiciones gue revelan las discordancias en el seno del pen-
samiento juridico mismo, que traducen igualmente sus conflictos con una
tradicién religiosa, una reflexién moral cuve derecho es ya distinto pero cu-
yos dominios no estan claramente delimitados con relacion al suyo”.
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rrateniente), podemos observar la administracion de justicia
bajo la forma de thémis,"" esto es, la concepcion mas antigua
de ley-costumbre o, particularmente en Homero, la concepcion
autoritaria de la justicia de los reyes, a los cuales Zeus confe-
ria el cetro o baculo (simbolo de su potestad) y thémis, que
constituia el asiento que ocupaban los mismos en la Asamblea
a la hora de administrar justicia.”® Thémis alude asi a la au-
toridad del derecho emanada de una sola persona (primero de
los reyes y, mas tarde, de los seniores nobles, quienes a su vez
representaban la funcién de jueces) y, asimismo, su legalidad
y validez se sustentaban en leyes no escritas o, mejor dicho, en
la creacion libre de normas, segiin la tradicion del derecho
consuetudinario y el criterio propio de los nobles.™®

En segundo lugar, como consecuencia del progresivo enri-
quecimiento {(gracias al desarrollo del comercio maritimo) de
los ciudadanos no pertenecientes a la nobleza (“clase” media
comerciante), se agravo cada vez mas, hacia los siglos vil y vI
antes de Cristo, el conflicto que oponia a los nobles con esta
nueva clase de ciudadanos libres, lo cual trajo aparejado un
clima de agitacion politica y social que se tradujo en la exigen-
cia o demanda general, por parte del pueblo, de leyes escritas,

14. Si bien la nocidon de tliéniis no se manifiesta dentro del periodo que nos
ocupa, la traemos a colacion basicamente a fin de contraponerla con la de dr-
ke v, de esta manera. poder explicitar, a la luz de su contraste, el significado
de este ultimo término que i forma parte del vocabulario religiosa, pelitico
v juridico-moral del periodo mencionado, en la medida en que ya aparece en
Hesiodo, Solén v Anaximandro.

15. Para las distintas acepciones de thenis, of, Liddell, Scott v Stuart Jones
(1958: 789), donde se define este término como “lo que es dictado o estableci-
do, ley (no fijada por estatuto) establecida por costumbre”,

16. Cf. Hesiodo, Trabajos v Dias, 261-264, donde se hace referencia a “la lo-
ca presuncion de los reyes que, tramando mezquindades, desvian en mal sen-
tido sus veredictos con retorcidos parlamentos. Teniendo presente esto, jre-
ves!, enderezad vuestros discursos, jdevoradores de regalos!, v olvidaos de
una vez por todas de torcides dictamenes”™ (seguimos la traduccidn castella-
na de A, Pérez Jiménez: Hesiodo, Qbras v fragmentos, Madrid, Gredos,
1990). Si bien Hesiodo nos presenta (tanto en Tengonia como en Trabajos y
Dias) a Zeus v a su hija Dike (ef, Teogonia, 902) como los garantes divinos del
orden v la justicia universal, este pasaje constituye un buen ejemplo del tipo
de autoritarismo, “violencia” v “orgullo” que es consustancial a la nocidn aris-
tocrdtica de thémis, en tanto que su uso por parte de los reyes y nobles im-
plica necesariamente un abuso en materia legislativa.
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ptblicas y permanentes, puesto que hasta entonces éste sélo
habia recibido el derecho bajo la forma de thémis. De este mo-
do, a partir de la destruccién de los derechos de clase por par-
te del demos, aparece en escena el derecho como dike: una con-
cepeitn legal mas racional y objetiva que thémis, en tanto que
expresa un tipo de justicia impersonal,'’ retributiva o compen-
satoria por transgresion, que ya se manifiesta dentro del mar-
co de nacimiento de la pdlis. Una norma de justicia suprema
que, desde Hesiodo, Solén y los filésofos naturales, es inheren-
te a la naturaleza misma en su orden divino, natural y social,
y que se traduce en una experiencia de igualdad, equilibrio y
obligacion mutua. La dike, en tal sentido, hace referencia en
esta fase a un derecho o regla general cuya obligacion se apli-
ca por igual a todos, tanto para los nobles como para los hom-
bres del pueblo, los cuales de ahora en adelante estan supedi-
tados, en sus juicios y actos, a las leyes fijas de la dike.”® Asi-
mismo, sabemos que el término dike proviene del lenguaje pro-
cesal (“pagar”, “dar”, “tomar”, “decir” dike) y, en virtud de tal
origen, su significacién mas correcta equivale a dar a cada

quien lo debido; un “dar dike” (que equivale a una indemniza-

17. Al respecto, Eggers Lan (1986: 37) senala: “Este empleo impersonal del
voeablo dike es el que va a dar origen al derecho propiamente dicho como jus-
ticia de la pélis o Estado, a diferencia de la thémis o norma de la sociedad ca-
balleresca. En efecto, todas las usanzas o normas a que se refieren los cita-
dos vocablos (némein, thémis y dike) emanan de los jefes tribales, que pue-
den alterarlas arbitrariamente, con la sola limitacién de no comprometer con
ello excesivamente su prestigio social. Cuando una pluralidad de clanes ve-
cinos se ensamblan en una unidad que se erige por sobre todos ellos v que no
se mueve ya por intereses meramente tribales, surge entonces el derecho co-
mo un ordenamiento sociopolitico impartido desde un poder central. Pero és-
te e un paso gue no se da en un dia sino a lo largo de mas de dos siglos (des-
de el sigle vii hasta el v a. de C.}, y en ese lapso transcurre no sdélo el fin de
la era arcaica sino buena parte de la época clasica”.

18. Para una ampliacion de los distintos significados de dike, ef. Liddell,
Scott v Stuart Jones (1958: 430}, donde pueden destacarse, entre otras, las
acepciones de “costumbre”, “uso”, “orden”, “derecho”, “juicio”, “procedimien-
tos instituidos para determinar derechos legales” v, en otro respecto, “infligir
castigo”, “tomar venganza”. Pinkler v Vigo (1987: 49, n. 77) delimitan conci-
samente el campo semantico del término: “Dike, por su parte, es de etimolo-
ria incierta v designa, desde Hesiodo, la personificacion del orden del mun-
do, la responsable de la regularidad ordenada del dia y la noche. En tal sen-
tido fue empleado el término por Arquiloco, Solén v los presocraticos, v con-
serva esta significacion en Séfocles y Esquilo”.
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cién o compensacidn por parte del culpable), a la par de “un to-
mar dike” (por parte del perjudicado), que se establece entre
las partes contendientes en un proceso donde el juez cumple la
funcion de “adjudicar la dike” (Jaeger, 1957: 106). Asi, en la
medida en que se constituye como una justicia retributiva y
(méas tarde) distributiva, la dike alude, al mismo tiempo, tan-
to al proceso como al juicio y el cumplimiento de la pena. A su
vez, el concepto de dike encierra, desde sus origenes, una acep-
cién mas amplia que la emparienta con la nocion de igualdad,
lo cual la hacia mas adecuada para las luchas desatadas por la
exigencia popular de igualdad de derecho ante la ley, de igual-
dad como “medida justa” para la administracion de justicia.
En tercer lugar, gracias al desarrollo de las pélets y de la
revolucion social de los siglos viI y VI antes mencionada, la d¢-
ke se fue instalando progresivamente en la conciencia juridica
de los ciudadanos como el criterio 0o “medida”™ para discernir
acerca de lo justo y lo injusto, lo que obligd a la consiguiente
codificacion de las costumbres en nomoi (leyes escritas) basa-
das en dike. De modo que la fijacion escrita de la norma deri-
v progresivamente en némos, es decir, ia suma de costumbres
humanas (no reveladas como thémis), establecidas y respeta-
das por todos o, en una palabra, el derecho positivo usualmen-
te valido." La nocién de ndmos se inscribe en el contexto de un
nuevo estado legal v juridico (siglos v y 1v a de C.), que impli-
¢6 un desplazamiento en lo que respecta a la concepeidn de
justicia, pues ésta dejo de estar subordinada a las virtudes he-
roicas y agonales (propias de los tiempos de Homero y de la
aristocracia) para pasar a ser, en un sentido mas abstracto, la
areté ciudadana por excelencia (dikatosyne), en la medida en
que ésta apunta exclusivamente a la cualidad de rectitud mo-

19. Sobre las distintas acepciones de nomas, cf. Liddell, Scott y Stuart Jones
(1958: 1180}, donde, entre otras, cabe sefialar “lo que es por una practica ha-
bitual, uso o posesion”, “uso”, “costumbre”, “estatuto, ordenanza hecha por
autoridad”, “generalmente, leyes”. Y asimizmo Guthrie (1988: 64-69}, segin
gquien pueden distinguirse respecto de esa antitesis tres posturas principa-
les: “prevalencia del ndmaos frente a la physis, prevalencia de la physis fren-
te al nomos, y una actitud de realismo practico o pragmatico que, sin pronun-
ciarse en ningun sentido, declara que el mis poderoso siempre se aprovecha-
ra del mas débil, v dard el nombre de ley vy justicia a todo lo que establezea
o dictamine en favor de sus propios intereses, manteniéndole el nombre todo
el tiempo que retenga el poder” (p. G9).
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ral o libre obediencia de todos los ciudadanos (sin distincion de
rango ni de nacimiento) a las leyes del Estado.

En lo que respecta a Solén,” cabe mencionar que hacia
594/593 antes de Cristo fue investido, por acuerdo de la ciu-
dad, arconte (con poderes dictatoriales) en Atenas, para que
actuase como “reformador” de la Constitucidon, “arbitro”™ y
“mediador” ante un clima de inminente catdstrofe social vy po-
litica, motivado fundamentalmente por la desesperada situa-
cion econdmica de los campesinos (que, al volverse deudores
insolventes, eran sometidos a servidumbre por parte de los
acreedores) y por las ya mencionadas reivindicaciones juridi-
co-politicas efectuadas por parte de una incipiente “clase” me-
dia comerciante (a la cual pertenecia Solon como hombre de
“centro”, aun cuando procedia de familia noble) (Vernant,
1991: 67) contra el gobierno rigurosamente oligarquico en
manos de la nobleza terrateniente.

Ademas de la composicién de poesia (elegias y yambos) de
contenido predominantemente moral y politico, cuya conser-
vacion fragmentaria nos ofrece un testimonio de su pensa-
miento y una justificacion de su actuacion, Solén, como hom-
bre de Estado, llevé a cabo reformas legales®' destinadas a lo-
grar una “reconciliacion” o “equilibrio” entre los dos “bandos”™
en conflicto (ricos y pobres), entre las cuales cabe destacar: i)
la liberacion de los campesinos a través de la setsdchtheia o
“alivio de gravamenes” (i.e la cancelacion de todas las deudas,

20. Sobre lo referente al examen del pensamiento v la obra politico-moral de
Solon, cf. Liricos griegos, elegiacos v yambaografos arcaicos (Madrid, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, 1981, pp. 169-204), Aristdteles, Cons-
tituciaon de los atenienses; Jaeger (1957: 137-149), Viastos (1996¢; 32-56),
Frankel (1993: 211-227}, Eggers Lan (1986: 38-40). Con todo, traemos a cola-
cion la figura de Soldn sélo a los efectos de presentar uno de los antecedentes
mas proximos que pudieren legar a tener una relativa influencia en el pen-
samiento de Anaximandro v en el espiritu de la tragedia atica clasica. Volve-
remos a ocuparnos de este pensador cuande llevemos a cabo un anilisis del
giro que cierra la segunda frase del fragmento 12 B 1 de Anaximandro, por
cuanto tal giro retoma el topico del “tribunal del tiempo”, que ya hahia apare-
cido con anterioridad en el fragmento 24 de Solén (véase capitulo vl

21. Segun Eggers Lan (1986: 38), “la aparicion mas antigua de nuestro con-
cepto de «leys en Grecia no lo hallamos hasta comienzos del siglo vi antes de
Cristo, en un poema de Soldn, en el que leemos: «he redactado leyes igual-
mente para el malo vy para el bueno, adecuando a cada uno la recta dikes
(frag. 36, 18-20 Diehl)".
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El corolario de estas reformas impulsadas por Solén fue una
profundizaciéon de los desérdenes vy de la inestabilidad politi-
ca, puesto que no pudieron colmar las respectivas expectati-
vas y demandas de los dos bandos rivales, pues a uno les pa-
recian excesivas (nobleza) y a otro insuficientes (pueblo), si-
tuacién que inevitablemente desemboco en la instauracion de
la tirania de Pisistrato (560 a de C.).*® Con todo, como ya se-
nalamos, en Solén puede observarse una profunda compene-
tracion entre la individualidad y la comunidad politica dtica
gue se estaba organizando. Y, en virtud de ello, es licito con-
cebir a este “poeta-legislador” como “el primer representante
del auténtico espiritu atico v al mismo tiempo su creador mas
eminente” (Jaeger, 1957: 138}, en la medida en que su poesia
maoral vy politica constituyé el cimiento sobre el cual se edificé
la ulterior cultura v educacion de la pdlis ateniense.

Ahora bien, en lp que atane a nuestro tema, Solén se rela-
ciona, por un lado, con el pensamiento de Anaximandro y, por
otro, con el espiritu de la tragedia atica del periodo clasico.

Solén y Anaximandro

Solén se relaciona con Anaximandro, en primer lugar, por
cuanto que aquél revela el mismo impulso que éste en lo que
respecta a la concepeion de una intima legalidad o norma que
regule, de forma inmanente, el orden de la naturaleza y el de

23. Testimonio de esta situacion es, por gjemplo, el fragmento 5 de Selan: “. .y
de los que tenian el poder v eran considerados por sus riguezas, tambicn de
éstos me cuidé para gque no sufrieran ningin desafuero; me mantuve en pie
colocando ante ambos bandos mi fuerte escudo vy no permiti gue ninguno de
ellos venciera contra la justicia [...]. Como mejor seguira el pueblo a sus jefes
es si no se le deja demasiado suelto ni se le oprime; pues la hartura [koros|
engendra el desenfreno |hyvbrin] cvando una gran felicidad sigue a los hom-
hres que no tienen pn espiritu bien equilibrado 1..]. En asuntos importantes
es dificil agradar a todes™; v asimismo el 24 (v, 15-200 “Juntando la fucrza
v la justicia tome con mi autoridad estas medidas y legue hasta el final, co-
mo habia prometido; v, de otro lado, eseribi leyes tanto para el hombre del
pueblo como para el rico, reglamentando para ambos una justicia recta” (el
subravadao es nuestro, al igual que en los demds casos). En éstos v otros poe-
mas posteriores a su arcontado (cf. también frags. 23 v 25), Solon puso de
manifiesto claramente el sentido altimo que mspird su politica, a saber: la
mediacion o conciliacion entre los dos partidos o “bandos™ contendientes.
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lon a la hora de instrumentar sus reformas constitucionales,
esto es, el esfuerzo por asentar un principio de moderacion o
concordia en el cuerpo social que tendiera a equilibrar la fal-
ta y la abundancia de poder, la libertad y la servidumbre, el
exceso y el defecto, lo pone en estrecha relacion con el concep-
to “proporcional” de dike como un tipo de justicia retributiva-
distributiva que, a través de una lectura juridico-moral, tam-
bién podemos distinguir en ¢l fragmento 12 B 1 de Anaximan-
dro. Y tal parentesco podria explicarse en la medida en que
tanto el pensamiento politico-moral de Solon como el (apenas)
posterior pensamiento de Anaximandro, dejan traslucir como
raiz comun una concepceion de tipo racional, que aparece co-
mo resultado de una reelaboracion de las ideas referentes a
la cultura, la politica y el derecho gestadas en las pdleis jo-
nias de Asia Menor. Por ultimo, destaguemos que Solon se
inscribe (junto con Anaximandro) dentro de este proceso de
racionalizacion y moralizacion en el orden humano vy social

acaccido durante los siglos vil v v1 antes de Cristo, aun cuan-
do todavia subsisten en ambos algunos resabios o elementos

religiosos como, en el caso de Solon, la concepeion del castigo
enviado por Zeus (a causa de la injusticia que representa la
adquisicion insaciable de riquezas), mediante la cual se expli-
can los infortunios (Ate’ individuales y colectivos a partir de
la culpa personal, o asimismo la concepeion de la Moira o des-
tino impersonal (inflexible e irracional) asignado a todos los
seres;”’ y, en el caso de Anaximandro, la subsistencia, como

lencia, hace cesar la discordia, hace cesar el odio de la disension funesta v ba-
jo su influjo todas lis ncciones humanas son justas e inteligentes”™ (frag. 4, v
30-39). Solon retoma, en esta elegia, ia genealogia trazada por Hesiodo (el Teo-
gonda, 902), segun la cual Eunomia es hija de Zeus al igual que Dike “Justi-
cia | e frene CPaz’)l Asimismo, tambien segun Hesiodo Gdem: 2300, Disnomia v
Ate son hijas de Eris ¢‘Discordia’). En este sentido, en esa elegia puede obser-
varse la transferencia, operada por Selén, de la idea del castigo divino (a cau-
sa de la hiybris o desmesura de los nobles) al orden estatal o sociopolitico, a fin
de alecanzar un principio de equilibrio o concordia entre los bandos rivales que
pugnaban por aleanzar el poder. Cf. al respecto Mondolfo (1979 271,

27. En el frag, 1 (vv. 63-78) de Sclon pueden verse claramente las dos formas
gque reviste la relacion de la divinidad con los mortales, a saber: a través de
la Muire (destino impersonal inflexible e irracional) o por medio del castigo
enviado por Zeus como consecuencia de la responsabilidad de la voluntad hu-
mana en sus actos de injusticla.
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veremos, de consideraciones teologicas gue vinculan a lo dpei-
= W 5 b H
ron con “lo divino”.

Solén y la tragedia

En lo que respecta a la relacion entre el pensamiento po-
litico-moral de Soldn y el espiritu de la tragedia atica, en pri-
mer lugar senalemos que, en la medida en que el primero po-
ne de relieve una concepcion de la injusticia (z.e. el ansia in-
moderada de riquezas) segun la cual ésta sélo puede prevale-
cer durante un breve lapso, yva que tarde o temprano sobre-
viene la dike (considerada en algunos fragmentos mediante
la imagen religiosa del “castigo de Zeus”, del cual es imposi-
ble escapar),” hallamos en la poesia solonica de manera an-

28, Segan Viastos 11996¢: 551, pueden distinguirse en Solon dos tipos de jus-
ticia que se complementan con su politica. Por un lado, Ia justicia entendida
como “la dike racional de la poiis”, la cual constituye “el principio dindmico
de la reconstruccion soloniana de las instituciones de Atenas”, en la medida
en que esta concepeion implica una naturalizacion o, lo que es lo mismo, una
socializacion de la justicia que sirve a los fines de la paz v libertad comun de
la polis. Y, por otro, la justicia como “la moira suprarracional de la riqueza
privada”, que representa “el principio restrictivo del conservadurismo de So-
lon”. Asi, concluye Vlastos, “ln ewnomea de Solon es la resullante de estas dos
tendencias contrarias”. Adeniis, este autor senala gue Solin no efectia una
clara distincién entre moira como destino y dife como justicia, Con todo, po-
demos inferir, sepun Viastos, 1a posibilidad de que Solon utilice el término
dike "euando piensa en el destino como un principio inteligible de la repara-
cion moral” v, en cambio, emplee moira cuando se refiere a “lo inescrutable
del destino y a la inseguridad del esfuerzo humano™. Por daltime, Vlastos des-
taca gue la grandeza de Solén consistio en que, “a pesar del tradicionalismo
de su concepto de riqueza, él fue capaz de concebir esta revolucionaria con-
cepeion de justicia basada en la solidaridad de la polis”, concepto de justicia
politica que, por lo demas, inspira lo mas importante de las reformas socia-
les y econdmicas llevadas a cabo por Solon,

29, *...de esta misma manera es el castigo de Zeus, v no se irrita facilmente
ante cada delito, como un hombre mortal; pero, a la larga, el que tiene un co-
razon pecador no le pasa siempre inadvertido y el castigo, bien cierto, se ha-
ce visible al fin: tan sélo. uno paga su culpa inmediatamente v otro después,
v los que con su persona escapan a la pena sin que se les alcance en su aco-
metida el castizo fatal de los dioses, éste llega sin falta mas tarde: sin culpa,
pagan aquellos pecados o sus hijos o su descendencia mis lejana” (frag. 1, vv.
24-321, Tales conceptos de origen religiozo implicados en los poemas de Solon
(r.e. karos, hybris, ate, dike, adikia, eris, ete.) que, siguiendo la tradicion de
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ticipada o prefigurada el espiritu del pensamiento ético-reli-
gioso que regulara, un siglo mas tarde, el engranaje del con-
flicto tragico explicitado en las obras del periodo clasico atico.
Y tal prefiguracion estaria dada, por un lado, en virtud de la
l6gica interna que subyace en la poesia solonica, logica por
medio de la cual, una vez que el “hartazgo” (kdros) de rique-
zas provoca infaliblemente la “desmesura” (hybris), acacce
inevitablemente el “castigo” o “infortunio” (dfe) enviado por
Zeus; de modo que el “infortunio” como castigo divino de la
desmesura, abuso de poder o soberbia (hybris) se revela va,
desde la época arcaica de Solén, como el centro o nicleo de la
concepcion ético-religiosa que veremos operar mas adelante
en el conflicto que atraviesa Antigona. Por otro lado, en tan-
to que el “castigo de los dioses” o la fuerza de la dike (en la
cual Solon funda toda su fe politica) tienen un lugar v un al-
cance ineludible en el orden divino y humano, puesto que se
extienden hasta los hijos del culpable o a “su descendencia
mas lejana”, tal rasgo —apuntado, como vimos, en la elegia 1
(vv. 24-32)— pone de relieve un topico comin en la tragedia
atica clasica, a saber: las “culpas” v los “castigos” que, por
ejemplo, arrastran tanto la descendencia de Agamendn (y, en
particular, Orestes en Las Euménides) como la de Edipo (es-
pecialmente su hija Antigona en la obra homénima), en las
cuales, de manera analoga a como se trata esta problematica
en la elegia mencionada, la arrogancia orgullosa e insolente
(hvbris) de los hombres para con la justicia divina o0 humana

Homero y Hesiodo, se aplican al orden humano y social, devienen, a partir de
la aparicidn de la filosofia natural de Anaximandro, conceptos cosmicos o, me-
jor dicha, conceptos que son transferidos del cosmos humano al de la natura-
leza universal, de modo que la dike cobra una significacion que trasciende lo
humano v, en consecuencia, se coloca en un plano césmico. Al respecto, Gigon
{1980: 91-92) reconstruye claramente esta genealogia conceptual que va de
Hesiodo a los tragicos, pasando, entre otros, por Solon y Anaximandro: “Va-
mos asi teniendo una sucesion de ascensiones y culpa. Uno tras otro llegan al
poder por la injusticia y esta misma injusticia es el comienzo de su caida, He-
mos hecho va notar como todo esto se convierte en la tragedia en el motivo de
la maldiciéon que pesa sobre las generaciones. Pero también la doctrina de
Anaximandro sobre la culpa y su expiacion en la cadena de los mundos (las
tres generaciones de Hesiodo equivalen también, en cierto sentido, a tres
mundos) ha de ser entendida, al menos en parte, sobre este fondo”. En la mis-
ma linea, cf. Mendolfo (1979: 251-252). Por lo demas, =obre la identificacion
de la dike con la “retribucidn” o “castigo de Zeus”, of. Jaeger (1957 145).
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es, tarde o temprano, necesariamente compensada o repara-
da mediante el castigo de Zeus.” En segundo lugar, en la poe-
sia de Soldn, al igual que en la tragedia atica del periodo cla-
sico, podemos advertir una visién “pesimista” respecto del
éxito del esfuerzo y obrar humanos, es decir, la inutilidad de
los mismos ante el poder de los dioses, puesto que ambas con-
cepciones reconocen que es consustancial al hombre su espi-
ritu insaciable y, en virtud del mismo, el obrar humano de-
semboca inevitablemente una y otra vez en la desdicha, la
cual tiene como finalidad, no la resignacion ante la desgracia
acaecida, sino (y ello es plenamente congruente con el espiri-
tu dtico que inspira las producciones de ambas concepciones)
la consecucion de un principio de moderacién y concordia que
regule el orden social.

Como conclusion, es importante traer a colacion lo dicho
al comienzo de este capitulo respecto de la profunda corres-
pondencia que existe entre el incipiente origen del Estado ju-
ridico en la Atenas de Soldn y el nacimiento de la conciencia
filosdfica en Anaximandro. Tal correspondencia pone de ma-
nifiesto como la flamante experiencia sociopolitica en torno
del derecho que se habia gestado en Atenas (experiencia que
se nutrid, asimismo, de la precedente elaboracion tedrica —no
practica— que, en materia politica, juridica y cultural, habia
efectuado la tradicidn jonia) no solo habria devenido el punto
de referencia en funcion del cual se estructuraba el pensa-
miento intelectual de la época sino que también se habria re-
velado como el fundamento a partir del cual, por analogia con

30. Por ejempio, en Antigona podemos notar ese topico en las siguientes pa-
labras del coro: “jFelices agquellos cuva vida no ha probade las desgracias!
Porque, para quienes su casa ha sido estremecida por los dioses, ningan in-
fortunio deja de venir sobre toda la raza, del misme modo que las olas mari-
nas, cuando se lanzan sobre el abismo submarine impulsadas por los desfa-
vorables vientos tracios, arrastran {ango desde el fondo del negre mar, y re-
suenan los acantilados azotados por el viento con el ruido que producen al
ser golpeados. Veo que desde antiguo las desgracias de la casa de los Labda-
cidas se precipitan sobre las desgracias de los que han muerto |i.e. Layo, Edi-
po, Eteocles y Polinices|, v ninguna generacién libera a la raza, sino que al-
guna deidad las aniquila y no les deja tregua. Ahora se habia difundido una
luz en el palacio de Edipo sobre las ultimas ramificaciones |i.e. por Antigo-
nal. Pero de nuevo el polvo sangriento de los dioses infernales lo siega, la ne-
cedad de las palabras v la Venpanza de una resolucién” (vv, 582-604),
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esa nueva experiencia, se podia ofrecer una explicacion acer-
ca de la legalidad inmanente que imperaba tanto en el orden
humano como en el natural y divino o, en una palabra, una
explicacion destinada a arrojar una luz sobre el sentido ulti-
mo del cosmos. De modo que, al devenir esta problematica un
motivo predominante en la reflexion intelectual de la época,
puede entenderse, al mismo tiempo, la yva mencionada trans-
ferencia o proyeccion, consumada por Anaximandro, de la di-
ke 1mperante en la pdlis al orden universal, en virtud de la
cual se nos revela una dimension cosmica de la justicia (o di-
ke cosmica).”’ Proyeccion que, a su vez, reformula la signifi-
cacion filosdfica del “cosmos™ u orden universal, el cual pasa
a ser concebido ahora como “el recto orden del Estado v de to-
da la comunidad”™ (Jaeger, 1957: 113; Kahn, 1960: 193), como
una comunidad (organizada vy solidaria) estructurada en tor-
no de una justicia retmbutiva-distributiva. Asimismo, esta
proyeccion nos va a procurar una base de sustentacion para
la interpretacion del fragmento 12 B 1 de Anaximandro des-
de una optica juridico-moral, la cual —siguiendo en parte a
Jaeger— concibe el devenir, la oposicion mutua y el perecer de
“las cosas” a la luz de una contienda juridica en la cual, de
acuerdo con la sentencia del tiempo,” aquellas “cosas” ten-
drian que exprar e indemnizar la injusticia cometida. Llega-
dos a este punto, el tema consiste precisamente en dilucidar

31. Cf. Havelock (1978: 264) v Jaeger (1952: 139-140), quien destacn como un
rasgo caracteristico de todo el pensamiento cosmologico griego “la interpre-
tacian de los procesos naturales por medio de analogias tomadas de la vida
politica v social del hombre”. Por ejemplo, “en Anaximandro era el coneceptn
de una dife o fises directriz del proceso de la creacion v corrupeion lo que ha-
cia de la physis un verdadero kdsmos lesto es, un orden legal)™

32. "Mas yo. para cuantas cosas reun! al pueblo, jde cual desisti antes de lo-
grarla? Podria testimoniar de esto en el tribunal del ttempo [en dike chrinou]
la gran madre de los dioses olimpicos, la excelente, la tierra negra, de la cual
yo antano arvangué los mojones en muchas partes ahineados; ella, que antes
ern esclava y ahora es libre” (frag. 24, vw 1-Th Este yambo de Solén, v mas
especificamente la frase en dike chrdnou, similar a la que cierra el fragmen-
to 12 B 1 de Anaximandro y presumiblemente egerita una generacion antes,
nos tlustra, a través de esta personificacion de un Tiempo-juez supervisor, la
concepcion, subvacente en ambos autores, de la inevitabilidad del castigo de
Zeus o de dike (usticia retributiva) como consecuencia de la injusticia come-
tida por las partes contendientes.
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cudl podria ser, dentro de este contexto interpretativo, la sig-
nificacién del término “las cosas” que leemos en el fragmento
de Anaximandro.

La interpretacion juridico-moral del fragmento
de Anaximandro

Como se desprende de la seleccion de algunas de las in-
terpretaciones mas relevantes que suscité el fragmento 12 B
1 de Anaximandro a lo largo de la historia,” éste fue concebi-
do desde diversas perspectivas (fisicas, teoldgicas, ético-juri-
dicas, ontoldgicas, filolégicas, ete.). Ahora bien, si —retoman-
do en parte la interpretacién ofrecida por Jaeger-"" se halla
en consonancia con los términos involucrados en el fragmen-
to (por ejemplo, “culpa”, “reparacion”, “injusticia’) interpre-
tar el orden césmico de Anaximandro en términos “juridicos”
(i.e. como un universo en donde impera, alternadamente, la
legalidad v la ilegalidad, la culpa y el castigo) y, al mismo
tiempo, en términos “morales” o “religiosos” (por lo que res-
pecta a la significacion teoldgica de lo dapeiron entendido co-
mo “lo divino”), es entonces de suma importancia formular
asimismo una nueva significacion del término “las cosas” —el
cual representa en el fragmento el papel del sujeto gramati-
cal de la generacion, la destruccion y la lucha reciproca— que
se corresponda con la interpretacion juridico-moral propues-
ta. Esta nueva significacion que sugerimos procura delimitar
de una manera mas precisa el campo de sentido en el que es-
td inserto el término “las cosas”, dado que, tanto la interpre-
tacion de Jaeger como las que siguen en esa misma linea, su-
fren de una falta de explicitaciéon conceptual respecto del mis-
mo, lo cual oscurece la comprensidn general de la sentencia.

En este sentido, partimos del supuesto de que Anaxi-
mandro, al hablar de “las cosas” que expian la culpa entre si,
se estaria refiriendo a dos drdenes de “legalidades contra-

33. Véase “Fuentes e interpretaciones del fragmento de Anaximandro”, ca-
pitulo 1.

34. Véase “Fuentes e interpretaciones del fragmento de Anaximandre”™, ca-
pitulo 1.
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guian la lectura que se llevara a cabo de los textos en cues-
tion. En efecto, como senalamos en la Introduccion, este tra-
bajo se estructura en torno de dos grandes presupuestos ge-
nerales en mutua correlacién:

-~ La postulacion de que Anaximandro, al hacer referencia
en su fragmento a “las cosas™ que expian la culpa entre si,
estaria aludiendo a una lucha u oposicién entre dos érde-
nes o tipos de legalidades.

— La postulacién de que la estructura juridico-moral del or-
den cdésmico, que subyace en el fragmento 12 B 1, es una
prefiguracion del nucleo del conflicto tragico desarrollado
un siglo después (aproximadamente) en Antigona.™

Ahora bien, nuestro foco de atencién apunta, como ya di-
jimos, al fragmento 12 B 1 de Anaximandro, el cual contiene

en estado embrionario buena parte de los temas que ocupa-
ron un lugar central en el desarrollo posterior de la cosmovi-

sion griega. No obstante, en virtud de la lectura juridico-mo-
ral que procuramos llevar a cabo respecto del fragmento, y de
la consecuente interpretacion de “las cosas” que expian la cul-
pa entre si como “legalidades contrapuestas”, el campo de
analisis no se va a limitar estrictamente al fragmento sino
que, como sefialamos, abarcara también, con vistas a una
“justificacion” o “ilustracion”™ de la interpretacion propuesta,
la tragedia mencionada, por cuanto que ella representa, bajo
un registro literario, una explicitacién del germen contenido
en el fragmento de Anaximandro. Podemos afirmar, en tal
sentido, que el marco tedrico en el cual se apoya este trabajo
estd dado, basicamente, por la concepcion juridico-moral que
subyace en el fragmento, concepcion que, ademas, se des-
prende de la contextualizacion historica, sociopolitica y juri-
dica en la cual se ubica el pensamiento de Anaximandro v,
fundamentalmente, de un analisis pormenorizado de cada
una de las partes componentes de su fragmento. En suma, el
examen de la concepcion juridico-moral de 12 B 1 se susten-
ta, de manera general, en los siguientes items:

36. Véase “Consideraciones metodoldogicas”, capitulo 1.
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a) “Lo Infinito/Indeterminado” (to dpeiron), al cual aluden los
pronombres contenidos en las expresiones “a partir de donde”
(ex on) y “hacia alli” {eis tatita), es caracterizado por Aristite-
les en Fis. 4, 203b 7, como “lo divino” y principio omniabarcan-
te y omnirrector de “las cosas” que contiene en su seno. Lo
dpetron se revela como la ley suprema que rige el devenir de
todas “las cosas” que imperan en el cosmos humano y natural,
en tanto que “todo lo abarca y gobierna” con su poder absolu-
to o carente de limites (Aristdteles, Fis., 111 4, 203b11-14; 12 A
15). Y lo que “abarca™ v “gobierna” es fundamentalmente el
“nacimiento” y “perecimiento” de todas “las cosas”; en una pa-
labra, su "destino”. “Lo divino”, pues, representaria una ins-
tancia impersonal que impone una ley y orden al cosmos, le-
galidad que, siguiendo con nuestra interpretacion que concibe
a “las cosas” como “legalidades contrapuestas”, tendria asi-
mismo como objeto garantizar la permanencia de un orden
igualitario donde las fuerzas contrarias se equilibren recipro-
camente en el transcurso de su proceso de oposicidn, de forma
que si una domina por un momento, serd, a su turno, domina-
da por la otra; si una avanza y se extiende mas alla de sus li-
mites, retrocedera tanto como hubiese avanzado para ceder el
puesto a su contraria (Vernant, 1973: 215).77

b) Al igual que Jaeger y otros intérpretes, creemos que Ana-
ximandro en su fragmento define el orden césmico™ a través

de una metafora legalista que, tomada de la sociedad huma-
na, se proyvecta desde esta ultima hacia el acontecer natu-

ral.” En tal sentido el cosmos podria ser visto desde una

37. Par su parte, Lloyd (1987: 208) agrega al respecto: “Se utilizan asimis-
mo imagenes politicas en relacion con un tercer tipo de doctrina cosmologi-
ca, consistente en la idea de un solo prineipio supremo gue controla vy diri-
oe todas las cosas, La idea de que el mundo estd gobernado por un supremo
principio rector se mantiene vigente, por supuesto, bastante tiempo después
de gue los filésofos hayan abandonado toda creencia en dioses antropomor-
ficos. A veces nos encontramos con que los filésofos caracterizan sus princi-
pios cosmologicos en unos términos que recuerdan inmediatamente los titu-
los tradicienales de Zeus”.

38. Respecto de la concepeion griega que hace del munde natural un kdasmos,
esto es, una totalidad admirablemente organizada, cf. Kahn (1960: 188}

39, Sobre 1a utilizacion de imagenes sociales v politicas en las teorias cosmo-
logicas griegas, y especiaimente en el fragmento de Anaximandro, Vernant
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perspectiva juridico-moral, en la medida en que aparece co-
mo un unmiverso de lucha u oposicién entre “cosas” contrarias
que, peridédica y alternadamente, produce rupturas y resta-

(1973: 227, 200 y 230) senala: "En nuestro ensayo acerca de Los origenes del
pensamiento griego habiamos subravado la concordancia sorprendente entre
dos modelos: el modelo cosmoldgico que regula la ordenacion del universo fi-
sico entre los primeros fildsofos de Jonia —siendo en Anaximandro donde
aparece con mayor claridad—; el modelo politico que preside en la organiza-
cién de la ciudad y que encuentra en la politeia clisténica su expresién aca-
bada. En les dos casos habiamos constatado una misma orientacion geomé-
trica, un esquema espacial andalogo, donde el centro y la circularidad se en-
cuentran valorizados en tanto que ellos fundamentan, en los diversos ele-
mentos enfrentados en el cosmos natural o humano, relaciones de cardcter
simétrico, reversible, ipualitario. Esta analogia de estructura estaba confi-
gurada por el empleo, en el pensamiento fisico v politico, del mismo vocabu-
lario, el recurso a un mismo utillaje conceptual. |...| Centralidad, similitud,
ausencia de dominacién: no solamente volvemos a encontrar estos términos
en la cosmologia de Anaximandro, sino que se muestran ligados los unos a
los otros como lo estaban en el pensamiento politico. La nueva concepeidn del
mundo, en su geometrismo, parece por consiguiente haberse modelado sobre
la imagen que la ciudad presentaba de si misma, a través de un vocabulario
politico que expresaba lo que las instituciones civicas suponen, a los gjos de
los griegos, de original con respecto a los Estados sometidos a una autoridad
de tipo mondrquico. |...] Unidad de atmdsfera intelectual, correspondencia
entre espacto fisico y espacio civico, solidaridad de la filosofia y de la vida pu-
blica: todos estos rasgos son propios del siglo vi. En el siglo v, esta coheren-
cia interna de la cultura, esta integracidn reciproca de los diversos dominios
de la prictica social y de la reflexion tedrica desaparecen” (el subrayado es
nuestro). Asimismo para Lloyd (1987: 200-212) la nueva idea de Justicia ad-
quiere mayor relevancia sobre todo en las cosmologias de Anaximandro, Par-
ménides y Empédocles: “En la mayoria de los casos contamos con peca infor-
macién fidedigna acerca de las opiniones politicas precisas de estos filosofos,
pero cada uno de ellos acaricia explicitamente una nocién de una /ey césmi-
ca, o de una justicia, o de un contrato, independiente del capricho de los in-
dividuos. La imagen politica clave en las cosmologias de estos filésolos no es
la del dominio supremo de un monareca despético (cortado por el patrin de
Zeus), cuvo poder descansa, a fin de cuentas, en su mayor fuerza; es, mads
bien, la de una justicta impersonal que rige las relaciones entre iguales. Es-
tas relaciones mutuas no se regulan por las decisiones arbitrarias de un so-
berano caprichoso sino por leves o contratos inmutables, el «ordenamiento-
del tiempo en Anaximandro, {a «Justicia» de Parménides, el «juramento- de
Empédocles (frag. 30). No es, entonces, demasiadn aventurado decir que el
desarrollo gue se dejad sentir en la actitud hacia la justicia y el imperio de la
ley durante el periodo en que aparece la ciudad-estado fue de capital impor-
tancia para el desarrollo de la propia cosmologla fcomo orientacion opuesta
a la cosmogonia o a la tengonta) pues, en buena medida, fue a través de las
imdgenes de la ley y de la justicia como los primeros filusofos presocrdticos
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CAPITULO I1I

LO INFINITO-INDETERMINADO (APEIRON)
COMO PRINCIPIO Y ELEMENTO DE TODAS "LAS COSAS”

Si bien este libro, como ya apuntamos, procura centrarse en el
fragmento 12 B 1 de Anaximandro, es imprescindible sin em-
bargo llevar a cabo una breve consideracion acerca de la natu-
raleza de la sustancia originaria (1o dpeiron) que este fildsofo
{segin Aristoteles, Teofrasto v la tradicion doxogréfica que de
¢llos se deriva) habria propuesto, puesto que la misma se ha-
lla, de manera subyacente, implicada dentro del marco concep-
tual del fragmento mencionado. El tratamiento de lo dpeiron,
en tal sentido, no sera exhaustivo (pues demandaria una linea
de investigacidn autéonoma) sino que se limitara a una presen-
tacion panoramica de los distintos significados que Aristoteles,
Teofrasto, la tradicion doxografica y algunos de los mas rele-
vantes comentadores modernos le asignaron a esa sustancia
originaria, haciendo hincapié, a los fines de nuestra lectura, en
la interpretacion teologica de lo dpeiron.

Respecto de la concepcién de lo dpeiron como “principio”
(arché) y “elemento” (stoichefon),' cabe traer a colacion los
textos que aparecen consignados en los cuatro doxografos
mas importantes de Anaximandro, a saber: Simplicio, Hipéli-
to, Pseudo Plutarco y Aecio. En efecto, a partir de estos tex-
tos, en la medida en que constituyen versiones de la opinion
que Teofrasto habria sostenido acerca del principio material

1. Para la delimitacion y el andlisis de los textos concernientes a lo dpeiron
entendido como “principic” v “elemento”, cf. especialmente Diels v Kranz
(1954: 83-85), Burnet (1948: 57-58), Zeller y Mondolfo (1938: 187-190),
Kahn (1960: 29-32, 235-236), Gottschalk (1965: 37-43), Kirk, Raven y Scho-
field (1970: 160-165), Eggers Lan v Julid (1978: 87-89), Guariglia (1964-
1965 91-97), sobre todo para la nocidn de “elemento”; Guthrie (1984: 83-85),
Conche (1991: 55-62), Finkelberg (1993: 229-256).

L 67 )



it Lucas Soares

de Anaximandro, puede llegar a reconstruirse parcialmente la
interpretacion de aquél que, por su parte, no se aparta dema-
siado de la sostenida por Aristoteles en este punto (Guariglia,
1964-1965: 44), puesto que tanto Teofrasto como los doxdégra-
fos pensaban (con algunas diferencias de matices) en términos
aristotélicos (Kirk, Raven y Schofield, 1970: 161).2

En primer lugar, Simplicio (quien, al parecer, habria ci-
tado de la obra completa de Teofrasto de manera directa o
por intermedio de Alejandro de Afrodisia), en Fis., 24, 13, 3-
5 (DK 12 A 9), nos ofrece las siguientes notas sobre la arché:
“Anaximandro [...] dijo que el principio y elemento de todas
las cosas era lo dpeiron, habiendo sido el primero en intro-
ducir este nombre de principio”. También tal atribucidén a
Anaximandro se apoya en otro texto de Simplicio (Fis., 150,
23-24), que afirma: “Anaximandro, el primero en llamar al
sustrato «principio»”.

En segundo lugar, Hipdlito, en Ref., 1,6, 2, 4-5 (DK 12 A 11)
ofrece, respecto de la arché, un informe que coincide notable-
mente con el de Simplicio: “Anaximandro [...] dijo que el prin-
cipio y elemento de todas las cosas era lo dpeiron, habiendo
sido el primero en emplear el nombre de principio”. También
en Hipdlito (idem, 1, 6, 1, 1-2) encontramos la siguiente afir-
macion: “Anaximandro [...] dijo que el principio de todas las
cosas era una cterta naturaleza del dpetron”.

2. Asimismo, la dependencia de Teofrasto respecto de Aristiteles, relativa a la
organizacién, interpretacion y exposicion del pensamiento de Anaximandro (y
de los presocraticos en generall, ha sido subrayada sobre todo por MeDiarmid
(1970: 178-235), quien arriboé a la conclusién de que no hay evidencia de que
Teofrasto haya utilizado su conocimiento de los prezocraticos con el fin de ejer-
cer un juicio independiente sobre ellos. En efecto, a pesar de su aparente in-
vestiracion de los textos originales, sus informes, segun MeDiarmid, son esen-
cialmente simples repeticiones de algunas de las interpretaciones que se en-
cuentran en Aristioteles. Ademas, por causa de su método de seleccion y adap-
tacidn, a menudo Teofrasto ha tergiversado su fuente y ha exagerado las fal-
tas que se encuentran en ella. Para McDiarmid, en tal sentido, debe subrayar-
se que, al menos en relacidn con las causas de los presocraticos, Teofrasto re-
presenta un testigo prejuiciado y menos veraz que Aristoteles. Para una reva-
lorizacion de la figura de Teofrasto como historiador de la filosofia presocrati-
ca, que pretende reconocer en este pensador una mayor precision e imparcia-
lidad respecto de Aristiteles en el manejo de los textos, of. Kahn (1960: 17-22).
Por lo demas, no es nuestra intencién adentrarnos y tomar partido en esta po-
lémica acerca de la parcialidad o imparcialidad de Teofrasto como historiador.
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En tercer lugar, Pseudo Plutarco, en Strom., 2, 27-29 (DK
12 A 10) nos informa: “Anaximandro [...] dijo que lo dpeiron
contenia la causa entera de la generacién y de la destruccién
de todo”.

Por ultimo, Aecio nos transmite en Plac., 1, 3, 3, 1-3 (DK 12
A 14): "Anaximandro [...] dijo que el principio de las cosas es
lo apeiron, pues a partir del él todas las cosas se generan y en
él todas las cosas se destruyen”.

Como puede colegirse de estos testimonios, Anaximandro
habria sido el primero en usar la palabra ‘principio’ en rela-
cién con lo dpeiron, segun los doxografos (principalmente a
partir de los dos textos de Simplicio v del primero de Hipéli-
to antes mencionados) que se apoyan en la interpretacion de
Teofrasto (v éste, a su vez, en la de Aristoteles). Ahora bien,
para la critica moderna ha sido un viejo y continuo objeto de
debate si 1a frase de Simplicio en el primer texto citado (*ha-
biendo sido el primero en introducir este nombre de princi-
pio”, casi igual al primer texto de Hipolito) se refiere al tér-
mino archié mismo, o al inmediatamente precedente dpeiron.
En otras palabras, la problematica giré en torno de dilucidar
si Anaximandro fue el primerg en introducir el vocablo arché
o el nombre dpeiron para la arché (Kahn, 1960: 30).

En relacion con esta controversia se han abierto dos li-
neas interpretativas contrapuestas. Por un lado, para algu-
nos criticos modernos (entre los cuales se destacan Jaeger,
1952: 34, y Kahn, 1960: 29-32)," Teofrasto sostuvo que Anaxi-
mandro fue el primero en hacer uso de la palabra arché co-
mo un término especial para nombrar lo dpeiron, apoyando-
se, con el fin de dar sustento a esta tesitura, en los dos tex-
tos de Simplicio y en el primero de Hipélito antes citados.
Por otro, contra esta interpretacion se levanta la sostenida
por otro grupo de criticos, como Burnet (1948: 54, n. 2)," se-
gun el cual “la afirmacién general de que el término arché
fue introducido por Anaximandro parece deberse a un ma-

3. Ademas de este intérprete, puede mencionarse como partidarios de esta
posicion a Zeller v Mondolfo (1938 187-190), Guthrie (1984: 84), Conche
{1991: 55-56), entre otros. Segun este tltimo, Anaximandro ha sido el prime-
ro en introducir el término dpeiron para designar la arché (el “principio”, la
“fuente”, el “origen” radical) de todo lo que es.

4. Asimismo Kirk (1970: 324-327) sigue (con ciertos reparos) tal postura.



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



You have either reached a page that is unavailable for wviewing or reached your wiewing limit for this
book,



L.ucas Soares

ANAXIMANDRO Y LA TRAGEDIA

LLa proyeccion de su filosofia
en la Antigona de Sofocles

El filosolo presocratico Anaximandro de Mileto vivio aproximadamente entre
los siglos VIFVI antes de Cristo y formo parte, junto con Tales v Anaximenes,
de la llamada “escuela jonica” o “de Mileto”. El fragmento principal v mas ex-
lenso que conservamos de su obra senala:

A partir de donde hay generacion para las cosas, hacia alli tambicn
se¢ produce la destruccion, seqgun la necesidad; en efecto, pagan la
culpa unas a otras y la reparacion de la injusticia, de acuerco con
el ordencamicnio del tiermypao.

Lucas Soares examina esie fragmento desde una perspectiva juridico-moral, es
decir, como una prefiguracion del nicleo del contlicto tragico desarrollado mas
tarde en la Annigona de Solocles, conltlicto que implica un proceso. de oposi-
cion, expiacion mutua de la culpa v la injusticia, v uberior pérdida o destruccion
de las paries en juego. Este analisis contribuye a esclarecer el sentido de una
de las mas [amosas sentencias lilosolicas a la luz de su conexion con una tra-
gedia representativa del periodo clasico atico. Se busca demosirar asi que el
nicleo del conflicto iragico desarrollado en Antigona yva estaba contenido en
forma de germen en el fragmento de Anaximandro un siglo v medio antes o, di-
cho de ora mancra, que ambos exios nos hablan, medianie diferenies regisiros
(llosdfico o literario), del mismo enfrentamicnio.

Lucas Soares (Buenos Aires, 1974) es licenciado en Filosolia (Universiclad de
Buenos Aires). Se desempena como protesor de Historia de la Filosofia
Antigua en la Facultad de Filosofia v Letras (Universidad de Buenos Aires) vy
dicta cursos en el Centro Cultural Ricardo Rojas v en la Fundacion Centro
Psicoanalitico Argentino. Actualmente es becario del CONICET v cursa su
doctorado en Filosofia en la Universidad de Buenos Aires. Ha integrado
proyvectos de investigacion de lilosofia antigua v publicado diversos articulos
en revisias especializadas.
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